Elicinia Fierro Mila amb - com a presidenta del Centre d’Estudis Beguetans
(centredestudisbeguetans@gmail.com) i en representacio seva, EXPOSEM:

Primer: hem tingut coneixement que en data 18/10/2024 I’Alcaldessa de Begues va signar el
DECRET on atorga a Red Eléctrica de Espaiia SA (REE) la llicencia d’obres del projecte
“modificacion de la linea Penedés-Viladcans n el tramo comprendido entre los apoyos 431 y 458”,

Mitjancant aquesta resolucié hem tingut coneixement que, en data 09/07/2024, es va aprovar
definitivament el Projecte d’Actuacio Especifica de la modificacio de la linia aéria de transport
d’energia eléectrica a 220 kV Penedés-Viladecans, variant zona urbana de Begues, que afecta al
municipi de Begues (exp.:2023/080423/M) segons resolucié del Secretari de Territori, Urbanisme i
Agenda urbana.

Segon: que d’acord amb la Llei 39/2015 d’1 d’octubre, del Procediment Administratiu Comu de les
Administracions Publiques, articles 112 120 i 123 i 124, en temps i forma interposem contra el
Decret d’Alcaldia i contra la Comissié Territorial d’Urbanisme de I’Ambit Metropolita de Barcelona
(CTUAMB) el seglent:

RECURS DE REPOSICIO

Contra ambdues aprovacions amb la seglient argumentacié:

1. SOBRE EL DECRET D’ALCALDIA DE 18/10/2024

Mitjancant altres fonts diferents del govern municipal ens assabentem que en data 18/10/2024
I’Alcaldessa va signar el DECRET on s’atorga la llicencia d’obres pel projecte de modificacié de la
linia Penedés-Viladecans en el tram compres entre les torres 431 i 458 (veure Annex 1).

En el text del Decret (veure fig.1) s’indica que consta a I’expedient de resolucié 09/07/2024 del
Secretari de Territori, Urbanisme i Agenda Urbana que s’aprova definitivament el Projecte
d’Actuacio Especifica (PAE) tramitat per REESA.

Consideracions técniques

- Es tracta d'una obra supramunicipal atés que afecta instal-lacions al terme d'Olesa i de Vallirana.

- La classificacié del sol afectat és No Urbanitzable

- L'art. 48 de la LLU estableix per a les obres d’interés public en SNU la aprovacié d'un Pla Especial
Urbanistic que les empari en els termes de I'art. 68. La infraestructura projectada esta entre les
previstes a I'art, 47.4 .d) de la LLU, i es troba entre les excepcions de I'art, 48,bis 1-a) de manera
que no resulta preceptiva la tramitacio d’un Pla Especial urbanistic.

- El projecte ha estat tramitat com a actuacié d’interés public en sol No Urbanitzable. Consta a
I'expedient resolucié 09/07/2024 del Secretari de Territori, Urbanisme i Agenda urbana que
aprova definitivament el Projecte d’Actuacié especifica tramitat per REESA, seguint la legislacio
sectorial eléctrica.

Figura 1: extracte del decret d’alcaldia pagina 2



No es pot atorgar la llicencia d’obres si el PAE no esta aprovat. | no es pot aprovar el PAE sense
haver donat resposta a les al-legacions que s’hi van presentar. Demanem que es retiri la llicéncia
d’obres mentre no s’aclareixi el tema del PAE. També demanem que es retiri I"aprovacio
definitiva del PAE fins que les entitats que varen al-legar no hagin rebut una resposta a les
al-legacions presentades.

2. INFORMACIO INCORRECTA | OCULTACIO D’INFORMACIO

Des de I'equip de govern sempre s’ha insistit en que aquest és un projecte llargament demanat per
la ciutadania. La prova de que no és aixi és que fins que no ha estat tot ben lligat, no s’ha informat
publicament ni tampoc als diferents grups municipals. No s'informa de:

a) la sol-licitud de Ilicencia d’obres majors realitzada per REE el 12/07/2024,
b) I'informe favorable emés pels Serveis Técnics Municipals en data 16/09/2024,
c) del decret aprovat en data 18/10/2024.

Només es publicita mitjangant el Butlleti Municipal de Novembre, que arriba a les cases
aproximadament la segona setmana de novembre (https://elbutlletidebegues.cat/#butlleti-216-
novembre-2024/1), i mitjancant una noticia publicada al web municipal el dia 15/11/2024
(https://www.begues.cat/actualitat/noticies/compte-enrere-per-a-la-retirada-de-lalta-tensio-del-
nucli-urba.html), no fos cas que les nombroses entitats beguetanes, grups politics, plataformes
ecologistes i veinals que s’oposen al projecte, poguessin dir la seva abans de que fos ben lligat.

Al decret diu que el cost total del projecte, segons el projecte tecnic, és de 5.859.007 €. En canvi a
les noticies publicades al web i també al Butlleti diu que el cost total del projecte és de 3.380.775
€. Una de les dues informacions no és correcta, no sembla tampoc un error numeric, ja que si fos
aixi no es repetiria dues vegades, i mentre aixo no quedi clar i s’informi publicament, no es pot tirar
endavant amb el projecte.

Cal un estudi realitzat per personal imparcial — atés que queda demostrat que I'equip de govern
en aquest cas no ho és - de la documentacié municipal per determinar quina de les dues xifres és
la correcta i informar conseqiientment a la ciutadania. Una desviacié del 73% en el cost del
projecte, quan aquest ni tan sols ha comencat, és molt preocupant.

3. COMISSIO TERRITORIAL D’URBANISME DE LAMBIT METROPOLITA DE
BARCELONA

Segons figura a I'ordre del dia de la sessié de 4 de juny de 2024, el punt nimero 7 és el Projecte
d’Actuacio Especifica de la Modificacié de la linia de transport d’energia eléctrica a 220 kV Penedeés-
Viladecans, variant urbana de Begues (veure Annex 2).

Es de suposar que en haver-se de tractar aquest tema a la comissié a fi de poder-ne fer una valoracio
imparcial, els membres de la comissié tinguessin a la seva disposicié no només la documentacié
elaborada per REESA, sind també una copia de les al-legacions presentades per diferents entitats i
probablement un informe amb la proposta de resposta a dites al-legacions.



Havent transcorregut més de 5 mesos des de que es va reunir la comissio i sense haver rebut cap
comunicat respecte les al-legacions presentades, tot fa suposar que aquestes al-legacions no s’han
debatut a la Comissié Territorial d’Urbanisme de I’Ambit Metropolita de Barcelona.

Demanem l’acta d’aquesta reunié de la Comissié Territorial d’Urbanisme de I’Ambit Metropolita
de Barcelona. En cas que no s’hagin debatut les al-legacions a la Comissié, demanem que es retiri
I’aprovacio definitiva del PAE i es torni a obrir un periode de consulta ciutadana.

4. AL-LEGACIONS FORMALMENT ENCARA EN TRAMIT AL PORTAL OFICIAL DE LA
GENERALITAT

En data 23 de novembre de 2023 es publica en el DOGC (num. 9051, CVE-DOGC-A-23327055-2023)
I’ANUNCI d’informacid publica sobre el Projecte d’actuacio especifica de la modificacié de la linia
aeria de transport d’energia eléctrica a 220 kV Penedés-Viladecans, variant zona urbana de
Begues, que afecta al municipi de Begues (exp.:2023/080423/M)

El projecte I'exposa la Comissié Territorial d’Urbanisme de I'ambit metropolita de Barcelona del
Departament de Territori de la Generalitat de Catalunya.

Es preparen i presenten al-legacions conjuntes per part de:

. Centre d’Estudis Beguetans,

. Ateneu Assembleari de Begues,

. Taula Ciutadana pel Clima de Begues,
. Assemblea Feminista les Agulles,

. CUP Begues,

. ERC Begues,

. Begues en Comu Podem,

. Plataforma Stop Alta Tensié al Baix,

. Les Agulles-Ecologistes en Accid,
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10. Unié Muntanyenca Eramprunya,

11. Associacio Naturalista Torrellenca La Formiga - ANT,
12. Grup de Recerca Olesa Rural,

13. grup ecologista Quercus,

14. Fruits Montmany i pagesos afectats

15. un pages afectat als camps de I'Alzina

Les al-legacions es registren al portal de la Generalitat el dia 14 de gener de 2024 ( num. Registre
9015-80613/2024 i codi de tramit ID D92RP9K33, veure Annex 3) i novament el dia 25 de febrer de
2024 (num. Registre 9015-463270/2024 i codi tramit ID DNSKNTOFJ, veure Annex 4), en ampliar-se
el termini per part de la Generalitat en no haver comunicat de forma correcta els dies d’exposicio
publicai haver retirat per error el document de I’exposicié publica abans de termini (veure a I’Annex
5 les queixes formals presentades ID 429G6ZN6Y-1, i ID 7KM90978G-1).

La Generalitat notifica la recepcié de les al-legacions en ambdds casos i, notifica immediatament (al
dia segiient) mitjancant I’e-tauler que ha lliurat les al-legacions a la Comissié Territorial d’Urbanisme
(veure fig.2).



El mateix dia 14 de gener de 2024 les al-legacions es registren mitjancant instancia genérica al portal
de I’Ajuntament de Begues (veure Annex 6), es notifica que la recepcio és correcta i no n’hem tornat
a saber res més.

Per part de la Generalitat aquesta és la darrera notificacié que rebem.

A data 15 de novembre de 2024, 10 mesos més tard!, encara no hi ha resposta a les al-legacions, i
a més oficialment s’indica al portal de la Generalitat que es troben EN TRAMITACIO (veure figs. 2
i3)

Fig.2 estat a data 14/11/2024 de les al-legacions al PAE registrades el dia 14 de gener

Figura 3: estat a data 14/11/2024 de les al-legacions al PAE registrades el dia 25 de febrer

Si formalment les al-legacions encara es troben en tramit el dia 14/11/2024, com és possible que
el PAE s’hagi aprovat definitivament el 09/07/2024? Davant aquest fet demanem que es retiri



I’aprovacio del PAE i conseqiientment el decret de llicéncia d’obres, fins que les entitats al-legants
no hagin rebut una resposta a les al-legacions presentades. A més, donades les greus
irregularitats detectades en tota la tramitacio i a que les condicions ambientals, climatiques aixi
com les politiques energetiques, son forca diferents a les de gener de 2024, demanem una nova
exposicio publica del PAE.

Cal tenir present que I'organ competent per resoldre les al-legacions i aprovar definitivament el PAE
és la Comissio Territorial de I'ambit metropolita de Barcelona, i en cap cas, el Secretari de Territori,
Urbanisme i Agenda Urbana, tal i com disposa I'article 55 del Decret 64/2014, de 13 de maig, pel
qual s’aprova el Reglament de Disciplina Urbanistica, i que reprodueixo tot seguit:

Article 55
Aprovacié definitiva

55.1 La comissio territorial d’urbanisme ha d’aprovar definitivament el projecte d’actuacié
especifica, denegar-ne I'aprovacié o suspendre-la per incorporar-hi prescripcions técniques
en el termini maxim de tres mesos des de la data en qué I'expedient complet hagi tingut
entrada en el registre corresponent o del compliment del requeriment a qué fa referéncia
I'article 54.2.

55.2 La resolucié que aprovi definitivament un projecte d’actuacio especifica ha d’avaluar
la idoneitat i la suficiencia dels criteris o les mesures adoptades a |'estudi d’impacte i
integracié paisatgistica requerit i ha de fixar les mesures escaients per millorar Ila
implantacié de I’actuacié en el paisatge. També ha de fixar les mesures correctores
aplicables a fi d’evitar la degradacid i la fragmentacié d’espais agraris i les condicions de
caracter urbanistic que calguin, el compliment de les quals s’ha de garantir adequadament.

55.3 Quan s’hagin d’incorporar prescripcions tecniques al projecte, la persona interessada
disposa d’un termini maxim de tres mesos, des de la notificacié de I'acord corresponent,
per presentar el projecte d’actuacid especifica esmenat. El termini maxim per verificar el
projecte d’actuacid especifica esmenat és de dos mesos des de la seva presentacié davant
la comissid territorial d’'urbanisme. Efectuat I'advertiment pertinent, el finiment del termini
fixat per esmenar el projecte sense que la persona interessada |I’hagi presentat produeix la
caducitat del procediment, que comporta I'arxivament de les actuacions, la qual cosa li han
de notificar.

La Resolucié 09/07/2024 del Secretari de Territori, Urbanisme i Agenda Urbana que s’aprova
definitivament el Projecte d’Actuacio Especifica (PAE) tramitat per REESA ha estat adoptada per un
organ manifestament per rad de la matéria o el territori, i per tant es tracta d’un acord nul de ple
dret, tal i com disposa I'article 47.1.b) de la Llei 39/2015, d’1 d’octubre, de procediment
administratiu comu de les administracions publiques.



5. INDEFENSIO CIUTADANA | FONAMENTS DE DRET

El temps que invertim, com a ciutadanes responsables i preocupades pel nostre entorn, no troba
cap resso a I'administracio que reiteradament ens ignora i no ens sembla correcte.

Cal tenir present que I’Administracié Publica serveix amb objectivitat I'interés general i se subjecta
als principis de legalitat, seguretat juridica i interdiccié de I'arbitrarietat, com estableixen els articles
9.3i103.1 de la Carta Magna. La manca de resposta raonada al contingut integral de les al-legacions
o no rebre cap resposta als recursos presentats genera indefensié i incompleix amb el mandat de
motivar els actes administratius i notificar-los

Reiterada jurisprudéncia, de la qual n'és un exemple la Senténcia 713/2020 de la Sala Tercera
Contenciosa Administrativa del Tribunal Suprem, dictada en data 9 de juny de 2020, estableix que
la motivacié dels actes administratius presenta les particularitats seglients:

1.- La motivacié "...constitueix un requisit imprescindible en tot acte administratiu en la mesura
que suposa |’exterioritzacio de les raons que serveixen de justificacio o fonament a la concreta
solucid juridica adoptada per I'’Administracio".

2.- Es “..requisit, de compliment obligat en I'especific marc que ens movem conforme
preceptua l'article 35 de la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, de Procediment Administratiu Comu
Juridic de les Administracions Publiques i del Procediment Administratiu Comd... ”

3.- | “..resulta d'especial rellevancia des de la perspectiva de la defensa de I'administracio ja
que és l'explicitacio o exterioritzacio de les raons de la decisio administrativa la que permeti
articular els mitjans i arguments defensius concrets que a el seu dret interessi i, a més, permet
que els Tribunals puguin efectuar el control jurisdiccional oportu.”

Es per aixd que la manca de motivacié o la motivacié incongruent en relacié amb els descarrecs i
recursos de l'administrat lesionen la interdiccié de I'arbitrarietat de I'actuacié administrativa i
provoquen la indefensid de I'administrat i, per tant, pot donar lloc a una nul-litat de ple dret.

En una recent Senténcia del Tribunal Suprem, la STS 1114/2023, de 20 de Setembre, Sala 3a
Contenciosa Administrativa, Seccid 2a, estableix de forma concloent que els tramits d'audiéencia i
d'al-legacions han de ser reals i efectius perqué la Constitucié reconeix al seu art. 105 c)

Es per aixd que quan I'Administracié incompleix la seva obligacié d'atendre a les al-legacions de
I'interessat, furtant-li la resposta deguda (estimatoria o desestimatoria), el que és procedent és que
no es pot exigir a I'administrat que, davant aquest incompliment contumacg, acrediti que no va patir
indefensid, traslladant-se en aquest cas la carrega a I'Administracid infractora, que haura de
justificar que, no obstant la seva reiteracio a la infraccié, no va causar indefensio al ciutada afectat,
patint amb les conseqtiencies si no ho fa. Doncs, en efecte, la carrega de la prova de la concreta
indefensid resulta de vegades una carrega excessiva i injustificada. Es per aix0, conclou el TS, que
el ple respecte al tramit d'audiéncia reclama la valoracié oportuna de I'adduit per l'interessat, a
I'efecte d'acceptar-ho o rebutjar-ho i la manca d’aquesta resposta determina la nul-litat de ple dret
de I'acte administratiu impugnat.

Cal recordar que la Llei 39/2015, d'1 d'octubre, del procediment administratiu comd de les
administracions publiques, no només obliga a la motivacié dels actes administratius (article 35),
sind que també al seu article 88 exigeix que “La resolucio que posi fi al procediment decidira totes
les qliestions plantejades pels interessats i aquelles altres que se'n derivin”, i que l'article
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40.1estableix I'obligacié de la notificacid als interessats de les resolucions administratives que
afectin els seus drets i interessos, atés que suposa la plasmacié objectiva d'un dret a ser notificat
de que és titular l'interessat afectat per aquest acte i d'un deure de notificar.

Per tot aixo, atés que no hem rebut la notificacio de la resolucié que, en el seu cas, hagi pogut
dictar el CTUAMB i la resposta a les nostres al-legacions, atés que I'article 47 L39/2015 estableix
que son nuls de ple dret els actes de les administracions publiques que lesionin els drets i les
llibertats susceptibles d'empara constitucional i els dictats prescindint totalment i absolutament
del procediment legalment establert: la manca notificacié de la motivacid suficient per la qual es
van desestimar les nostres al-legacions ens porta a la ignorancia de la causa o raé de I'actuacio
administrativa, amb la consegiient indefensio de l'interessat, proscrita expressament a l'article
24 del Text Constitucional, a banda dels incompliments dels articles 35, 40 i 88 de la L39/2015.

CONCLUSIO

Per tot allo abans esmentat,
Primer: A I’alcaldessa presidenta de I’Ajuntament de Begues SOL-LICITEM

Tingui presentat, en temps i forma, recurs de resposicié contra el Decret que atorga la llicencia
d’obres a REE per a la realitzacio de les obres que figuren al projecte denominat “modificacié de la
linia Penedes Viladecans en el tramo comprendido entre los apoyos 431 i 458"

Que d’acord amb les al-legacions realitzades en aquest escrit, i previs els tramits oportuns, s’anul-li
I’esmentat decret de llicencia, per I'evident indefensié i manca de notificacié i motivacid de la
resolucid per la qual es va aprovar el Projecte d’Actuacid Especifica (PAE) aixi com per les
incongruéncies entre el contingut del decret i la informacio traslladada a la ciutadania.

Segon: a la Comissié Territorial d’Urbanisme de I’Ambit Metropolita de Barcelona SOL-LICITEM

Ateses les greus irregularitats detectades en tot el procediment, i 'incompliment de la Carta Magna
i la Llei 39/2015 de procediment administratiu de les administracions publiques. Atesa I'evident
indefensid, es declari nul-la de ple dret I'aprovacié definitiva del PAE.

Transcorreguts més de 10 mesos des de que es van presentar les al-legacions i donat que les
condicions climatiques, ambientals i les politiques energetiques sén molt diferents a les d’inicis de
gener de 2024, cal un nou periode d’exposicio publica del PAE.

Sol-licitem que ambdues institucions notifiquin la resposta d’aquest Recurs a la nostra adreca a
efectes de notificacions centredestudisbeguetans@gmail.com

Centre Civic
Placa de I'1 d’Octubre de 2017
08859 Begues

Begues, 17 de novembre de 2024
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[FISCAL]
- Ordenances fiscals municipals nim. 5 i 23.

[ALTRES]

- Llei 24/2013 de 26 de desembre del Sector eléctric

- Reial Decret 1955/2000 d’1 de desembre que regula les activitats de transport, distribucié i
comercialitzacié d’energia eléctrica.

- Reial decret 849/1986, d'11 d'abril, pel qual s’aprova el Reglament del domini pablic hidraulic.

- Decret 293/2003, de 18 de novembre, pel qual s’aprova el Reglament general de carreteres.

[ORDENANCES]
- Ordenanga municipal de zones verdes i espais naturals.
- Ordenanca reguladora de la neteja publica i gestié dels residus.

[RESIDUS]

- Decret 89/2010, de 29 de juny, pel qual s'aprova el Programa de gestié de residus de la construccid
de Catalunya (PROGROC), es regula la produccid i gestid dels residus de la construccié i demolicid, i el
canon sobre la deposicié controlada dels residus de la construccid.

- Reial decret 105/2008, de 1 de febrer, per el que es regula la produccié i gestié dels residus de
construccié i demolicid.

Consideracions técniques

- Es tracta d’'una obra supramunicipal atés que afecta instal-lacions al terme d'Olesa i de Vallirana.

- La classificacié del sol afectat és No Urbanitzable

= L'art. 48 de la LLU estableix per a les obres d’‘interés public en SNU la aprovacié d’un Pla Especial
Urbanistic que les empari en els termes de |'art, 68. La infraestructura projectada esta entre les
previstes a l'art. 47.4 .d) de la LLU, i es troba entre les excepcions de |'art. 48.bis 1-a) de manera
que no resulta preceptiva la tramitacié d’un Pla Especial urbanistic,

- El projecte ha estat tramitat com a actuacié d’interés public en sol No Urbanitzable, Consta a
I'expedient resolucié 09/07/2024 del Secretari de Territori, Urbanisme i Agenda urbana que
aprova definitivament el Projecte d’Actuacié especifica tramitat per REESA, seguint la legislacié
sectorial eléctrica.

Conclusions

1. Informo favorablement sobre I'atorgament de la llicéncia sol:-licitada, amb les seglents condicions
particulars:

Amb caracter previ a l'inici:

- Aportar document d’acceptacié de residus signat per gestor autoritzat per garantir la correcta
gestié dels residus. En aquest document hi ha de constar el codi del gestor, l'obra aque fa
referencia I'acceptacio i I'import que ha de ser coincident amb I'estudi de gestié aportat (o en el
seu cas amb la separata que s’elabori) signada per ténic competent relativa a la part de residus
globals que corresponen al terme municipal

En relacié a les condicions d’obra:

- Les excavacions de fonaments es faran amb supervisié arqueologica atesa la proximitat dels
jaciments coneguts i identificats.

- Cal que |'obra respecti el periode de nidificacié de l'aliga cuabarrada.

- Cal dotar la instal-lacié amb salva=-ocells catadidptrics tant a la linia de nova construccié com a les
afectades per I'entorn de l'obra.

- Les obres s’executaran respectant els periodes entre 15 gener i 15 agost

- Cal respectar la normativa sobre prevencié d’incendis forestals, aixi com respecte la tala i control
periodic de la vegetacio en les arees d'influéncia

2



iy

Ajuntament Av. Torres Vilar6, 4
de Begues 08859 Begues, Barcelona
T.93 639 05 38 Fax. 93 639 00 18

begues@begues.cat

- Els treballs proxims a zones urbanes respectaran els horaris de minimitzacié de molésties entre
08 i 20 hores.

- Es respectara la vegetaci6 protegida, particularment el Margallé.

- El promotor vetllara pel compliment del Programa de vigilancia ambiental amb un seguiment
acurat de les obres.

- Les rutes a utilitzar pels vehicles i maquinaria pesant que hagin d’accedir als fronts de treball
s’han d’establir seguint les indicacions del Servei territorial de Carreteres i la Policia Local.

En relacié a la finalitzacié i tancament de I'expedient caldra acreditar:
= Que s’ha procedit al desmuntatge de la linia aéria existent
= Que s’'han retirat els residus provinents tant de la implantacié dels suports nous com de l'estesa

de cablejat i de la demolicié de la linia a desmantellar.

2. En aplicacié de les Ordenances fiscals vigents, considero que la llicéncia esta subjecte als pagaments
segllents:

Impost sobre construccions:
4,00% S/pressupost total......ovieiireeiierirrieii e aneas 234.360,28 €

Taxa per tramitacié de llicéncia:

1,20% s/pressupost total......ovirireriinrriirr s e 70.308,08 €

3. Considero que el cost de la fianga a presentar com a garantia per a la correcta reposicié dels elements
urbanistics (camins PPI), es desglossa de la manera segiient:

Elements en risc Sup. Cost Coeficient Import
d’afectacio Afectacions reposicié reductor garantia
Cami Sotarro 100 m2 2 €/m2 0,8 160,00 €
CAMI  PPI  entorn 225 m2 2 €/m2 0,8 360,00 €
subsestacio

Total 520,00 €

w

Vist l'informe juridic, favorable a aqueta actuacid, de data 16 de setembre de 2024.

Vist I'informe de la secretaria-intervencio, de data 18 d’octubre de 2024 relatiu a
liquidacidé de les taxes associades a la llicéncia d'obres i a I'Impost sobre construccions,
obres i instal-lacions.

Per I'exposat, i en Us de les facultats que tinc conferides per I'art. 21.1 del Text refés de
la Llei reguladora de bases de régim Local, en relacié amb |'art. 51.1 de la Llei 2/2003
Text refds de la Llei municipal i de regim local de Catalunya.

HE RESOLT

PRIMER: ATORGAR al Sr. JI. L.D. en nom i representacié de RED ELECTRICA DE
ESPANA S.A,, llicéncia per a la realitzacié de les obres que figuren al projecte
denominat "MODIFICACION DE LA LINEA PENEDES-VILADECANS EN EL TRAMO
COMPRENDIDO ENTRE LOS APOYOS 431 Y 458",



iy

Ajuntament Av. Torres Vilard, 4
de Begues 08859 Beqgues, Barcelona
T.93 639 05 38 Fax.93 639 00 18

begues@begues.cat

SEGON:CONDICIONAR Il'efectivitat d’aquesta llicencia al compliment de les
condicions generals i especials d’obligat compliment indicades al dors de la
llicéncia, i al compliment de les seglients condicions particulars:

1.- Abans de l'inici de les obres caldra presentar:

- Document d’acceptacié de residus signat per gestor autoritzat per
garantir la correcta gestid dels residus. En aquest document hi ha
de constar el codi del gestor, I'obra a que fa referencia I'acceptacié
i I'import que ha de ser coincident amb I’estudi de gestid aportat (o
en el seu cas amb la separata que s’elabori) signada per técnic
competent relativa a la part de residus globals que corresponen al
terme municipal

- Full d’assumeix la direccié del técnic director de les obres

- Identificacidé i Impost d’Activitats economiques del contractista
executor de les obres

2.- S’estableixen les seglients condicions d’obra:

- Les excavacions de fonaments es faran amb supervisid
arqueologica atesa la proximitat dels jaciments coneguts i
identificats.

- Cal que l'obra respecti el periode de nidificacié de Ilaliga
cuabarrada.

- Cal dotar la instal-laci6 amb salva-ocells catadioptrics tant a la linia
de nova construccié com a les afectades per I'entorn de I'obra.

- Les obres s’executaran respectant els periodes entre 15 gener i 15
agost

- Cal respectar la normativa sobre prevencié d’incendis forestals, aixi
com respecte la tala i control periodic de la vegetacié en les arees
d’influéncia

- Els treballs proxims a zones urbanes respectaran els horaris de
minimitzacié de molésties entre 08 i 20 hores.

- Es respectara la vegetacid protegida, particularment el Margallé.

- El promotor vetllara pel compliment del Programa de vigilancia
ambiental amb un seguiment acurat de les obres.

- Les rutes a utilitzar pels vehicles i maquinaria pesant que hagin
d'accedir als fronts de treball s'han d’establir seguint les
indicacions del Servei territorial de Carreteres i la Policia Local.

TERCER: APROVAR la liquidacié provisional d’aquesta llicencia d’acord amb les
dades que tot seguit s’indiquen:



e Taxa per llicencies o la comprovacid de comunicacions previes, i per
altres serveis urbanistics amb un import de 70.308,08 €, en aplicacié
de l'ordenanca fiscal nim. 23, article 6¢, epigraf 1.1.

e Impost sobre construccions, instal-lacions i obres (ICIO) amb un
import de 234.360,28 € en aplicaci6 de l'ordenanca fiscal nium. 5,
article 7e i 8e.

QUART: COMPENSAR A REESA pels tributs associats a la llicencia d’obres, en
aplicacio de l'article 101.2 del Text refés de la Llei reguladora de regim local, i
de l'article 36.3 de la Llei 58/2003 General Tributaria, i tal com també recull el
pacte 5.7 del conveni de col-laboracié entre I'ajuntament de Begues i REE per a
la modificacio de la linia aéria de 220 kv Penedeés Viladecans, tram t-431 i 458,
signat el 22.012.2022, on s’estableix que [l‘ajuntament assumeix com a
obligacié abonar tots els costos que generi |'obra.

En conseqliencia, REESA no haura d'abonar la liquidacié aprovada de la taxa i
I'ICIO.

CINQUE: REQUERIR el diposit de la segiient garantia:

e Fianca per a garantir la correcta reposicidé dels camins del Pla de
prevencio d’incendis municipal afectats per |'obra (reposicié de serveis
urbanistics), amb un import de 520 €, d’acord amb les disposicions
municipals.

SISE: NOTIFICAR la present resolucié als interessats, als efectes oportuns.

Begues, data de signatura electronica
L’alcaldessa
M. Merce Esteve Pi



ANNEX 2

COMISSIO TERRITORIAL D'URBANISME DE L'AMBIT METROPOLITA DE BARCELONA
Ordre del dia de la sessio6 del 4 de juny de 2024
Numero: 4/2024

1. Aprovacio de l'acta de la sessio anterior, si escau.
INFORMES PER AL PROCEDIMENT D'AVALUACIO AMBIENTAL
Comarca Barcelones
2. Badalona

2024 /083023 /M 25/04/2024

Consulta d'avaluacié ambiental referent al Pla especial urbanistic per a la
implantacié d'un projecte cultural, ludic i recreatiu a la finca Mas Bosca

PLANEJAMENT
3. Badalona

2021 /076126 / M 13/05/2024

Sol-licitud de subrogacio - Modificacié del Pla especial urbanistic de Can Vestit
4. Santa Coloma de Gramenet

2024 /082843 /M 07/07/2024

Modificacié puntual del PGM per a I'impuls dels habitatges de proteccié publica als
Barris del Sud

Comarca Baix Llobregat

o El Prat de Llobregat
2019 /068604 / M 12/07/2024
Modificacié puntual del Pla general metropolita en I'ambit Estacio-Seda-Paperera

6. Gava
2024 /082872 /M 08/07/2024
Modificacié puntual de Pla General Metropolita de regulacié de I'estructura viaria i
els usos en planta baixa del nucli urba de Gava

EXPEDIENTS D'OBRES EN SOL NO URBANITZABLE

7. Begues
2023 /080423 /M 29/12/2023
Projecte d'actuacié especifica de la Modificacié de la linia aéria de transport
d'energia electrica a 220 Kv Penedés-Viladecans: variant zona urbana de Begues

Comarca Vallés Occidental

8. Castellbisbal
2023 /080768 / M 07/05/2024
Projecte d'Actuacio especifica d'emmagatzematge a l'aire lliure de materials de
I'empresa de servei d'abastament d'aigua

TORN OBERT DE PARAULES
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Al Generalitat
WY, de Catalunya ANNEX 3

Peticion genérica sin firma electronica

Recibo de registro de entrada

El formulario se ha enviado correctamente. Este comprobante es el justificante de que has iniciado
el tramite.

Datos del tramite

Cadigo de tramite (ID) Numero de registro Fecha y hora de registro
D92RP9K33 9015-80613/2024 14/01/2024 12:40:56

El plazo de que dispone la Administracion para resolver este tramite empieza a contar a partir de esta fecha y hora de registro, excepto
que la norma del procedimiento establezca expresamente otra fecha.

Consultas del estado del tramite

Puedes consultar el estado de este tramite a través de diferentes canales:

- Por intemet, en tu Area privada (https://gen.cat/areaprivada-es).

- Por teléfono, llamando al 012.

Te aconsejamos que guardes este documento en tu ordenador, tableta o teléfono, o que lo imprimas para que tengas constancia de los
datos del tramite que has iniciado.

Datos adicionales

Para garantizar que este recibo de registro corresponde fielmente a los documentos enviados, se incluye un resumen, calculado
mediante algoritmos criptograficos: f188127bf6701b5e82895ba56507 c8aa24982d7b5e834aec93ff582905dcad86
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Datos de identificacion del solicitante

Datos de identificacion de la persona solicitante

Nombre

Identificacion

Género

Fecha de nacimiento

Medio de contacto

SILVIA RUIZ BOQUE

centredestudisbeguetans@gmail.com, +34669383104 (Avisos por correo
electronico)

Direccion
Poblacion 08859 Begues, Baix Llobregat (Barcelona)

Motivo de la peticion

Asunto

Expongo

Solicito

Donde va dirigida

Al -legacions al Projecte d"actuaci6 especifica de la modificacio
de la linia aeria detransport d"energia eléectrica a 220 kV Penedes
- Viladecans, vari

Com a secretaria del CEB, presento al-legacions conjuntes de
diverses entitats: Centre d"Estudis Beguetans, Ateneu Assembleari,
Taula ciutadana x clima de Begues, Assemblea feminista de Begues,
Les Agulles-Ecologistes en Accid, grup ecologista Quercus, Unid
Muntanyenca Eramprunya, Plataforma STOP alta tensio6 al Baix, grup
de recerca Olesa Rural, associacid naturalista torrellenca la
Formiga, ERC Begues, Begues en Comu Podem, CUP Begues, fruits
Montmany i diversos pagesos afectats.

1. Que siguin acceptades. En el document publicat al DOGC en data
29 de novembre s"indicava que el periode d"exposicio era de 30
dies. En no especificar "naturals" s"enten per llei que es tracta
de 30 dies habils i per tant el termini ven¢ el 15 de gener.

2. Rebre resposta per part de l"administracid competent i també
per part de REE. Tal 1 com s"indica al document d"al-legacions
presentat la resposta s"ha d"enviar preferiblement a
centredestudisbeguetans@gmail.com

Si sabe a qué Departamento u organismo de la Generalitat va dirigida la solicitud, indiquese y en caso de no encontrar el organismo a
la lista el Departamento al que esta adscrito. Si no sabe a qué nos debe enviar la solicitud, seleccione el tema y subtema relacionados

con el motivo de la peticién.

Ente destinatario

Tema

Subtema

Documentacion anexa

Departamento de Territorio

Informacion adicional (documento 1): al-legacions_PAE_def baixares.pdf
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Informacion adicional (documento 11): Projecte_actuacio6_especifica_Begues.pdf

Datos de contacto de la persona solicitante

Seleccione si es persona fisica o juridica
(X) Persona fisica

(O Persona juridica

Nombre SILVIA
Primer apellido RUIZ
Segundo apellido BOQUE
Tipo de documento de identificacion nif

Numero de identificacion -

Es obligatorio indicar al menos un medio de contacto

Correo electrénico centredestudisbeguetans@gmail .com
Teléfono movil _

Teléfono fjo

Direccién

Poblacion 08859 Begues, Baix Llobregat (Barcelona)

En relacién a la presentacion de su documentacién en el Registro general electrénico de la Administracion de la Generalidad le
informamos de lo siguiente:

1. El Registro general electrénico de la Administracion de la Generalidad emite de manera automatica un recibo que consiste en un
Acuse de rec bo de la documentacion y una copia del escrito, solicitud o comunicacion que ha presentado. En el Acuse de recibo podra
encontrar la referencia del asiento de registro de entrada y la fecha oficial de presentacion de la documentacion.

2. La fecha y hora oficiales del Registro electrénico de la Administracién de la Generalidad de Catalufia, a efectos de cémputo de
plazos, es la fecha y hora oficiales en Catalufia.

3. El computo de plazos, en cuanto a la obligacion de resolver de la Administracion de la Generalidad de Catalufia, es el establecido en
la legislacion vigente de procedimiento administrativo. En cualquier caso, la fecha efectiva de inicio del cémputo le sera comunicada
por el ente u 6rgano competente.

4. Su peticion se dirigira al ente destinatario que haya indicado o, si alternativamente ha elegido una tematica, se dirigira al 6rgano
competente en funcién de esta tematica. En caso de que no haya elegido correctamente la tematica o el ente destinatario, el primer
registro que rec ba la documentacion se encargara de enviarla al 6rgano competente para resolver su peticion. El cambio de destino
quedara informado y lo podra consultar accediendo a su Area privada de Tramites gencat.

5. Si la peticién que presenta en el Registro general electrénico de la Administracién de la Generalidad se corresponde con la solicitud
de un servicio que tiene habilitada la tramitacién en linea, con formulario especifico dentro de Tramites Gencat, el rgano competente
para resolver le puede requerir a hacer la tramitacién con este formulario o que complete la informacién que no haya aportado,
comunicandole a la vez el plazo de que dispone la Administracién de la Generalidad de Catalufia para resolverlo.

Proteccion de datos
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He leido y acepto la informacién basica sobre proteccion de datos

Tratamiento: servicios y tramites gencat
Responsable: Direccidn General de Servicios Digitales y Experiencia Ciudadana.

Finalidad: garantizar la trazabilidad de las gestiones que la ciudadania realiza con la Generalitat
de Catalunya, mediante la plataforma corporativa Gencat Servicios y Tramites.

Derechos de las personas interesadas: pueden solicitar el acceso, rectificacién o supresion de los
datos, y la limitacidon o la oposicidn al tratamiento en la pagina web del Departamento de la
Presidencia.

Informacién adicional: enlace.

3/3
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Y de Catalunya

Peticio genérica amb signatura electronica

Rebut de registre d'entrada

El formulari s’ha enviat correctament. Aquest comprovant és el justificant que has iniciat el tramit.

Dades del tramit

Codi de tramit (ID) Numero de registre Data i hora de registre
DNSKNT9FJ 9015-463270/2024 25/02/2024 12:16:47

El termini de qué disposa I'Administracio per resoldre aquest tramit comenca a comptar a partir d'aquesta data i hora de registre, excepte
que la norma del procediment estableixi expressament una altra data.

Consultes de I'estat del tramit

Pots consultar I'estat d'aquest tramit per diferents canals:

- Per intemet, a la teva Area privada (https:/ovt. gencat cat/carpetaciutadana360#/acces).
- Per teléfon, trucant al 012.

T'aconsellem que desis al teu ordinador, tauleta o teléfon aquest document, o que I'imprimeixis perqué tinguis constancia de les dades
del tramit que has iniciat.

Dades de la signatura

Tipus de credencial Persona que signa
Certificat digital ELICINIA_ F]ERRO MILA CENTRE D'ESTUDIS BEGUETANS-CEB; NIF: 53311059A;
Persona juridica

El fitxer de signatura es troba com a adjunt a aquest rebut de registre.

Dades addicionals

Per garantir que aquest rebut de registre correspon fidelment als documents enviats, se n'inclou un resum, calculat mitjancant algoritmes
criptografics: a449d10f9a4fc431c976d3b2506c478cfb0c5a51d1913ff216170278b8c9717d
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Dades d'identificaci6 del sol-licitant

Dades d'identificacio de la persona sol-licitant

Raé social CENTRE D"ESTUDIS BEGUETANS-CEB

Identificacio NIF G61253712

Dades del/de la representant

Nom ELICINIA FIERRO MILA
Identificacié DNI -
Genere

Data de naixement

Mitja de contacte

Adreca
Adreca Passeig de I"Església, 1
Poblacié 08859 Begues, Baix Llobregat (Barcelona)

Motiu de la peticio

A® legacio a I"acord de la Comissi6 Territorial d*Urbanisme de

Assumpte 1"ambit metropolita de Barcelona referent al municipi de Begues
(DOGC 9051, 29-11-2023)
ExD0s0 Assabentats de la nova publicacidé de I"Anunci de @ acord referit
P per una correccid # errades tornem a presentar la documentacid
Sol-licito Que es tinguin en compte les nostres al-legacions

On va adregcada

Si sabeu a quin Departament o organisme de la Generalitat va adrecada la vostra sol-licitud, indiqueu-lo i en cas de no trobar

I'organisme a la llista, seleccioneu el Departament al qual esta adscrit. Si no sabeu a quin ens heu d’enviar la sol-licitud, seleccioneu el
tema i subtema relacionats amb el motiu de la peticié.

Ens destinatari Departament de Territori

Tema

Subtema

Documentacié annexa

Informacié addicional (document 1): al-legacions_PAE_deff.pdf

Informacié addicional (document 11): Info_publica Begues BOPB_PAE.pdf
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Dades de contacte de la persona sol-licitant

Seleccioneu si sou persona fisica o juridica
(O Persona fisica

(X) Persona juridica

Raé social CENTRE D"ESTUDIS BEGUETANS-CEB
Tipus de document d'identificacio cif
Ndmero d'identificacio 661253712

Dades del/de la representant

Nom ELICINIA
Primer cognom FI1ERRO
Segon cognom MILA
Tipus de document d'identificacio nif

Numero d'identificacié -

Es obligatori indicar almenys un mitja de contacte

Adreca electronica centredestudisbeguetans@gmail .com

Teléfon mobil

Teléfon fix

Adreca

Adreca Passeig de 1"Església, 1

Poblacio 08859 Begues, Baix Llobregat (Barcelona)

En relaci6 a la presentacio de la vostra documentacié en el Registre general electronic de I’Administracié de la Generalitat us informem
del seguent:

1. El Registre general electronic de '’Administracio de la Generalitat emet de manera automatica un rebut que consisteix en un
Acusament de rebuda de la documentacio i una copia de I'escrit, sol-licitud o comunicacié que heu presentat. A I’Acusament de rebuda
podreu trobar la referéncia de I'assentament de registre d’entrada i la data oficial de presentacié de la documentacio.

2. La data i hora oficials del Registre electronic de I'Administracié de la Generalitat de Catalunya, a I'efecte de comput de terminis, és la
data i hora oficials a Catalunya.

3. El comput de terminis, pel que fa a I'obligaci6 de resoldre de I'Administracié de la Generalitat de Catalunya, és el que s'estableix a la
legislaci6 vigent de procediment administratiu. En qualsevol cas, la data efectiva d'inici del comput us ha de ser comunicada per I'ens o
organ competent.

4. La vostra petici6 s’adregara a I'ens destinatari que hagueu indicat o, si alternativament heu triat una tematica, s'adrecara a I'érgan
competent en funci6 d'aquesta tematica. Cas que no hagueu triat correctament la tematica o I'ens destinatari, el primer registre que rebi
la documentacio6 s'encarregara de trametre-la a I'6rgan competent per a resoldre la vostra peticio. El canvi de destinacié quedara
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informat i el podreu consultar accedint a la seva Area privada de Tramits Gencat.

5. Si la peticié que presenteu en el Registre general electronic de I’Administracio de la Generalitat es correspon amb la sol-licitud d'un
servei que té habilitada la tramitacié en linia, amb formulari especific dins de Tramits Gencat, I'0rgan competent per a resoldre us pot
requerir a fer la tramitacié amb aquest formulari o que completeu la informacié que no hagueu aportat, comunicant-vos a la vegada el
termini de qué disposa I'Administracié de la Generalitat de Catalunya per a resoldre'l.

Protecci6 de dades
He llegit i accepto la informacié basica sobre proteccié de dades

Tractament: serveis 1 tramits gencat.

Responsable: Direccid General de Serveis Digitals i Experiencia Ciutadana.

Finalitat: garantir la tracabilitat de totes les gestions que la ciutadania realitza amb
1"Administraci6 de la Generalitat de Catalunya, mitjancant la plataforma corporativa de la
Generalitat Gencat Serveis i Tramits.

Drets de les persones interessades: podeu sol-licitar I"accés i la rectificaci6 de les vostres
dades, aixi com la supressié i la limitacidé o oposicié del tractament quan sigui procedent.
Procediment per exercir els vostres drets a la pagina web del Departament de la Presidéncia.
Informacié addicional: enllag.
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ANNEX 5

Assumpte

Exp.: 2023/080423/M Projecte d'actuacio especifica de la modif cac 6 de la linia aéria de transport d'energia electrica, a Begues
ID: Data de creacio: Estat: Data d'estat:
7KM90978G-1 13/01/2024 Pendent 13/01/2024
Sol-licitud

Tipus: Tema: Subtema 1: Subtema 2:
Consulta Territori i paisatge. Urbanisme Urbanisme Altres
Contingut

Detall:

Entenc que el termini per presentar al-legacions final tza el 15 o 17 de gener de 2024. En canvi al taulell d'anuncis posa el 30 de desembre. Crec que hi ha un
error en comptabilitzar el d30 dies habils. M'ho podeu confirmar?

Adjuntar document:
anunci.pdf DOGC Projecte actuacié especif ca. Begues..pdf

Dades de contacte

Nom i cognoms: Document d'identitat personal:
Jordi Dolz onI:

Raé social: Document d'identitat d'empresa:
Arquitecte oNI:

Adrecga:

Begues (08859) Baix
Llobregat, BARCELONA, Espanya

Teléfon mobil:

Correu electronic:
jordidolza@gmail.com

Avisos

Canals d'avis: Correu electronic

Estalviar paper protegeix el medi ambient.



Contacte. Generalitat de Catalunya https://ovt.gencat.cat/gsitfc/AppJava/generic/congxsGeneric.do?caseC...

1]'[, Generalitat de Catalunya
WY gencat.cat

Assumpte
Termini al-legacions a ANUNCI d'informac 6 publica sobre el Projecte d'actuacié especifica de la modificacié de la linia aéria de transport d'energia eléctrica a 220
kV Penedés - Viladecans, variant zona urbana de Begues, que afecta el municipi de Begues.

1D: Data de creacio: Estat: Data d'estat:
429G6ZN6Y-1 14/01/2024 Pendent 14/01/2024
Sol-licitud

Tipus: Tema: Subtema 1: Subtema 2:
Queixa Terr tori i paisatge. Urbanisme Urbanisme Altres
Contingut

Detall:

Bon dia, un conjunt de 14 ent tats fa dos dies que intentem registrar les al-legacions a aquest projecte, publicat el dia 29 de novembre i en exposicié plblica
per un periode de 30 dies. A la publicacié al DOGC no diu que siguin "dies naturals" i per tant per normativa s’han de considerar dies habils, descomptar tots
els festius i caps de setmana. El periode venc dema 15 de gener. En canvi I'anunci ha desaparegut del DOGC i el registre de la Generalitat (intentant entrar-ho
com a instancia geneérica) no func ona des de dissabte al mati, tot hi haver-ho provat diversos cops.

Davant aquest fet, farem avui el registre directament a I'ajuntament de Begues, demanant que es faci arribar al departament de Territori de la Generalitat de
Catalunya, pero ens agradaria saber:

- si la interpretac 6 que fem del termini és correcta (considerant el que es va publicar al DOGC) Adjuntem publ cac 6
- com ho podem fer per registrar les al-legac ons de manera que puguin arribar sense intermediaris. Adjuntem les al-legacions preparades.

Enviem aquesta notif cacié també perqué quedi constancia de que hem seguit els procediments indicats i creiem que dins de termini.

Cordialment
Silvia Ruiz
secretaria del Centre d'Estudis Beguetans

Adjuntar document:
Projecte actuac 6 especif ca. Begues..pdf al-legacions_PAE_def.pdf

Dades de contacte

Nom i cognoms: Document d'identitat personal:
Silvia Ruiz Boqué on:
Adreca:

Begues (08859) Baix Llobregat, Barcelona, Espanya

Teléfon mobil:

Correu electronic:
centredestudisbeguetans@gmail.com

Avisos

Canals d'avis: Correu electron ¢

Estalviar paper protegeix el medi ambient.

ldel 14/01/2024, 12:05



ANNEX 6

Rebut - Instancia generica

Dades del tramit

Descripcid Al-legacions PAE
Destinatari Ajuntament de Begues
Numero registre entrada ENTRA-2024-508
Data registre entrada 14/01/2024 21:41

Documentaci6 adjunta a la tramesa

Adjunt
Adjunt (resum)
Adjunt

Adjunt (resum)

al-legacions_PAE_def.pdf
jgOS5ItuLhCILHTonlkLy5K6v3thcH21/KwXeBkO/UcY=
etram-tramit.xml

p5D6jtCRCZNNGK/z3uQ0980KzZft2AJJIsj0js2n500=
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ANNEX 7

Comissio Territorial d’Urbanisme de I'ambit metropolita de Barcelona
Departament de Territori
Begues 12 de gener de 2024

Al-legacions al PROJECTE D’ACTUACIO ESPECIFICA DE LA MODIFICACIO DE LA LiNIA
AERIA DE TRANSPORT D’ENERGIA ELECTRICA A 220 kV PENEDES-VILADECANS,
VARIANT ZONA URBANA DE BEGUES AL TERME MUNICIPAL DE BEGUES
(exp.:2023/080423/M), publicat al DOGC en data 29 de novembre de 2023

No n’hi ha prou amb fer referéncia als informes de Medi
Natural i llavors ignorar el que Medi Natural ens diu que hem
de fer.

1. INTRODUCCIO | JUSTIFICACIO DE LES AL-LEGACIONS

Diverses entitats beguetanes relacionades amb la conservacid del patrimoni local aixi com
entitats ecologistes reconegudes local i territorialment, representants de |la pagesia beguetana
i partits politics, presentem al-legacions a aquest projecte d’actuacid especifica.

Som el Centre d’Estudis Beguetans, I’Ateneu Assembleari de Begues, la Taula Ciutadana pel
Clima de Begues, I’Assemblea Feminista les Agulles, la CUP Begues, ERC Begues, Begues en Comu
Podem, la Plataforma Stop Alta Tensié al Baix, Les Agulles-Ecologistes en Accid, la Unid
Muntanyenca Eramprunya, |’associacié naturalista torrellenca La Formiga, el grup de recerca
Olesa Rural, el grup ecologista Quercus, Fruits Montmany i pagesos afectats.

Som milers de persones enormement preocupades pel manteniment del nostre entorn natural
en un context cada cop més critic de canvi climatic, aixi com per la repercussid que les decisions
actuals tindran en un futur. Per aquest motiu portem anys treballant per trobar la millor solucié
per a la linia electrica que travessa el poble, encara que malauradament els darrers anys s’ignori
la nostra participacio, els esforcos i les propostes que fem, tot i que sempre van alineades amb
les recomanacions de I'lPCC (Intergovernmental Panel on Climate Change). Ens preocupa perqué
cada accid té un impacte sobre el nostre entorn i sobre el clima, i estem vivint el que ja no pot
considerar-se merament un episodi singular d’extrema calor i sequera. La zona del Garraf-
Ordal en resulta especialment afectada — com diversos estudis i la premsa han publicat els
darrers mesos -, al tractar-se d’un ecosistema extremadament feble que cal protegir.

Avui en dia Unicament ens podem permetre actuacions que tinguin un impacte zero sobre el
clima. | desplacar la linia electrica per la muntanya i per entorns protegits té un impacte
considerable, deteriora I’entorn natural i el posa en risc. Cal tenir en compte que la decisié per
part del govern municipal begueta de desplagar la linia es va prendre I’any 2016 com queda
reflectit a les actes de la comissié técnica; llavors encara no hi havia consciéncia envers el canvi
climatic, consciencia que avui en dia no podem defugir.

Per aixd us demanem que estudieu les nostres propostes i les tingueu en compte sempre sota
I’Optica del canvi climatic i la seva afectacio.



2. L’AJUNTAMENT NO INFORMA LA CIUTADANIA NI ALS GRUPS POLITICS

Volem posar de manifest que en, un tema tan important com aquest, promogut per
I’equip de govern, aquest consideri que no cal informar la ciutadania de que el PAE és
en periode d’exposicié publica, deixant la propia ciutadania de Begues en la més
absoluta indefensio.

L'equip de govern justifica aquest fet, que malauradament és forca habitual,
argumentant que al tauler d’anuncis oficials Unicament publicara aquells projectes i
noticies que sorgeixen de Begues, per no incorrer en possibles contradiccions amb
informacid que correspon a altres administracions.

Perd aixd no és cert. Ara mateix el tauler d’anuncis oficials comunica “I’anunci aprovacié
inicial projecte de pacificacié carrer Ferran Munoz” que és de '’AMB, com es pot
observar a la figura.

Extracte tauler anuncis oficials ajuntament Begues (12/01/2024)

Sol:licitem: que des de I'administracid responsable de vetllar pel Dret a la Informacid,
es reconvingui a I'equip de govern a fi que, qualsevol tema que sigui d’interes per a la
ciutadania, provingui de I'administracié que sigui, es faci saber publicament mitjancant
les xarxes de comunicacié municipals. Es 'ajuntament la institucié6 més propera a la
ciutadania i també és I'ajuntament qui rep de forma oficial tots els comunicats que
afecten al poble, per tant és qui amb més eficacia els pot donar a coneixer a la poblacié.



Pero és que I'equip de govern també amaga informacié als grups politics que no sén a
govern, en un tema que és d’interés ciutada. Darrerament ERC ha explicat al Ple
Municipal, que el Govern de la Generalitat mitjancant I'lCAEN havia ofert a I'equip de
govern la possibilitat de rebre una subvencid per soterrar, que aquest va descartar.

Sol:-licitem: que qualsevol informacié relacionada amb projectes a executar a Begues
gue tinguin un cost elevat de les arques municipals, o que portin molts anys damunt la
taula, es porti a debat al Ple Municipal.

3. INDEFENSIO DAVANT L’ADMINISTRACIO

Volem compartir amb qui llegeixi aquestes al-legacions, que en data 19 de juny de 2023 varem
presentar un recurs d’alcada al Departament d’Accié Climatica, contra la resolucié
ACC/1665/2023 de 14 de maig per la qual s’atorga a REE SAU I'autoritzacié administrativa
preévia, I'autoritzacié administrativa de construccio i la declaracio d’utilitat publica corresponent
al projecte d’execucio de la modificacié del tram T431-T458 de la linia aéria de transport
d’energia eléctrica a 220 kV, simple circuit Penedes-Viladecans, en els termes municipals d’Olesa
de Bonesvalls, Begues i Vallirana (exp. 2019/8736), del qual mai hem rebut resposta. Si bé és
legal no respondre, no ho trobem correcte.

Ens sap greu que des de I'administracié s’ignori a les persones que dediquem amb gran esforg
el nostre temps de lleure i ens involucrem per preservar un entorn habitable i de futur.

Tanmateix en al-legacions prévies, si bé rebiem resposta per part de REE, aquesta mai ha estat
completa i moltes de les gliestions que hem anat plantejant han estat ignorades tant per REE
com per I'administracié. Cal que els informes de I'organisme que ho aprova afrontin i donin una
resposta raonada a les al-legacions.

Posem uns quants exemples:

e ni una sola frase valorant el nou tracat de soterrament que proposavem de forma
detallada, fins al punt que no sabem si és que no s’ha mirat, s’ha perdut, s’ha estudiat i
descartat o que ha passat,

e cap comentari a la deteccié de mancances en el recull d’antecedents,

e cap explicacié quan hem fet referéncia a normatives europees que posen en qliestio
part del projecte,

e no hi ha hagut resposta quan hem demanat calculs acurats d’algunes xifres que no
quedaven justificades,

e REE tampoc ha desmentit quan li hem consultat que segons els nostres calculs desplacar
té un cost total de 8 M€ al que s’hauria de sumar les indemnitzacions a propietaris ja
que la major part del tragat discorre per propietat privada (una cosa és el cost del
projecte i un altra diferent el que haura de pagar I'ajuntament). Ni quan li hem dit que
segons els nostres calculs emprant dades de REE, soterrar tindria un cost de 8.6 M€ -
contrastat amb altres projectes de REE — i gairebé sense indemnitzacions ja que la
majoria discorre per terrenys de titularitat municipal,

e Capresposta quan hem demanat la comparativa entre eficiéncia i perdues d’energia en
linies aeries o soterrades,



e Tampoc quan hem preguntat sobre la repotenciacié de la linia — inclosa en el projecte -
i si aix0 incrementa el risc d’incendi.

Hem portat al-legacions al Departament d’Empresa i Coneixement, a la Direccié General
d’Energia, seguretat industrial, seguretat minera, al Departament d’accio climatica, alimentacio
i agenda rural. Tot plegat ens genera un sentiment d’indefensié davant I’administracio, a titol
individual i agrupats en associacions i entitats. El temps que invertim, com a ciutadanes
responsables i preocupades pel nostre entorn, no troba cap resso a I'administracié i no ens
sembla bé.

Cal tenir present que I’Administracid Publica serveix amb objectivitat I'interés general i se
subjecta als principis de legalitat, seguretat juridica i interdiccié de I'arbitrarietat, com
estableixen els articles 9.3 1103.1 de la Carta Magna. La manca de resposta raonada al contingut
integral de les al-legacions o no rebre cap resposta al recurs d’alcada genera indefensid i
incompleix amb el mandat de motivar els actes administratius i notificar-los, tal i com preveuen
els articles 21.1 i 35 de la Llei 39/2015, de I'1 d’octubre, de procediment administratiu de les
administracions publiques.

Sol-licitem: Una resposta detallada a totes les qiiestions plantejades en aquestes al-legacions.
Sind no tindrem més opcié que presentar recurs contencids administratiu i denunciar aquests
fets als organs jurisdiccionals de la Unié Europea per tal d’aconseguir la tutela judicial efectiva
consagrada a l'article 24.1 de la Carta Magna.

4. DEL NOM: PROJECTE D’ACTUACIO ESPECIFICA

L’expedient formulat i presentat per REE-SAU i exposat per la CTU de I’Ambit Metropolita a
informacidé publica creiem que s’hauria de titular “Projecte d’actuacié especifica d’interes
public en sol no urbanitzable”, segons constava redactat a I’escrit de contestacié d’al-legacions
conjunta de REDEIA de 30 de juny de 2020.

També s’utilitzava aquesta terminologia a la Resolucié d’autoritzacid administrativa previa
publicada al DOGC en data 18 de maig de 2023.

El fet que no coincideixi el titol genera confusié ja que no s’esmenta l'interés public ni que
s’actua sobre sol no urbanitzable. Tanmateix, el projecte també actua sobre el sol urba i
I'urbanitzable, ja sigui per noves implantacions com per el desmantellament de torres
metal-liques.

Sol-licitem: una explicacié argumentada de perque es presenta com a Projecte d’Actuacid
Especifica i no com a Projecte d’Actuacié Especifica d’interes public en sol no urbanitzable.



5. MANCA D’INFORMES TECNICS 1 JURIDICS

No consta exposat I'informe técnic ni juridic pel qual la CTU de I’AM dona el vist i plau al projecte
presentat. S’han d’exposar els esmentats informes, altrament no sabrem la valoracié que en fa
la CTU en aprovar aquest projecte ni si s’han introduit prescripcions a I’aprovacié inicial

Proposem: que s’adjuntin els informes tecnic i juridic de la CTU i s’amplii el termini per presentar
al-legacions a fi que es puguin estudiar aquests informes.

6. MANCANCES | INCORRECCIONS A L’APARTAT 1.1 D’ANTECEDENTS
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Hi diu “Entre 2011 y 2014 se continud trabajando en el proyecto de soterramiento pero debido
al elevado coste econdmico de este tipo de actuacion ésta no pudo ser acometida”

Aix0 no es pot dir perqué no és cert, hi ha dues incorreccions a la frase.

En primer lloc referent al cost. L'acta nimero 14 de la reunié de la Comissid Tecnica de
seguiment (formada per I’Ajuntament, REE i I'ICAEN), de 7 de novembre de 2009, inclou el
pressupost de REE pel soterrament: un tracat de 2.283m incloent la pujada i baixada dels
conductors a les torres amb un cost de 6,7 M£. El cost era assumible com ho demostra el fet
que el projecte per soterrar el primer ter¢ es va aprovar inicialment amb ICV al govern, i la
partida economica municipal ja s’havia reservat. A mar¢ de 2013 REE va entregar a I’Ajuntament
el Projecte Constructiu i d’Obra civil, amb el calcul detallat del cost: soterrar els 683 m més dificils
(el primer terg) costava 2.286.482 € inclosa la torre de conversid; el document de REE també
confirmava que el soterrament de tot el tragat tindria un cost d’'uns 6.5 M€.

En segon lloc respecte que es treballés entre 2011 i 2014 no és ben bé cert. Si bé REE va fer el
projecte constructiu i d’obra civil, la Comissié Técnica no va ser convocada per I’Ajuntament
durant quatre anys. El motiu va ser un canvi de govern municipal que clarament s’oposava a
soterrar. El juliol de 2011 mitjangant una mocioé de censura a ICV va canviar el govern de Begues
i va passar a governar CiU amb PP i Tot x Begues. Entre el 4 d’octubre de 2012 (acta de la 15
Comissio Técnica) i el 29 d’abril de 2016 (acta de la 16 Comissié Técnica) no hi va haver cap
reunid de la Comissié Tecnica de seguiment. No es pot dir que es va continuar treballant en el
projecte de soterrament, quan el que es va fer és aturar-lo durant 4 anys.

Es més, a 'acta de la 16 reunié de la Comissié Técnica queda clar que és Iajuntament qui
demana a la Comissio que s’oblidi el soterrament i s’opti pel desplagament. Hi consta que és
I’ajuntament qui demana a REE que redacti un document prioritzant el desplagament i li
demana també que digui que el soterrament tindria un cost entre 15 i 20 vegades superior,
xifra que ni REE ni I’Ajuntament mai han estat capacos de demostrar.



Proposem: eliminar la frase perqué no és certa i tergiversa els fets. Aquesta frase també s’hauria
d’eliminar de la DIA. En el transcoérrer dels anys, documents com el PAE i la DIA acaben
esdevenint una referéncia d’'importancia cabdal. Es per aquest motiu imprescindible que el seu
redactat sigui curds, imparcial i fidel a la realitat. Entenem que els errors no sén directament
responsabilitat dels redactors de la DIA, ja que ells s’han basat en el text del projecte redactat
per REE i I’Ajuntament, principals interessats en el desplacament i per tant, en alterar la
informacid. Pero els redactors de la DIA, si son responsables de no haver estudiat les al-legacions
gue varem presentar on tot aixo es posava de manifest i es demostrava. No sabem si varen llegir
el que vam presentar. La redaccié més acurada es pot trobar a les al-legacions registrades el 14
de febrer de 2020.
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A la mateixa pagina diu “considerando el interés social del desvio de la linia eléctrica y los
condicionantes econdmicos y ambientales de la actuacion, el Ayuntamiento de Begues promueve
retomar el estudio de esta variante”

Novament la frase és incorrecta.

En primer lloc quan parla de I'interés social es dona a entendre que la ciutadania vol que es
desvii la linia, quan no hi ha cap prova de que sigui aixi. Sense haver consultat el parer de la
ciutadania no es pot dir que hi hagi un interes social pel desviament. Aquesta consulta s’ha
demanat repetidament de forma publica en els Plens Municipals per part d’ERC Begues.

Quantes entitats s’han pronunciat davant I'administracid al llarg de tots aquests anys presentant
al-legacions a favor del desplagament?

Al nostre parer hi ha un interes social comparable, sind més gran, perque la linia es soterri com
ho demostra I'elevada participacié d’entitats, plataformes ciutadanes i partits politics que
demanen des de fa anys el soterrament (de les quals 9 son de Begues i a les altres hi ha gent de
Begues que hi participa) i que llistem a la taula seglient, aixi com els centenars de firmes
recollides ja fa molts anys:

Pel que fa referencia als condicionants economics, com ja s’"ha demostrat no existeixen ja que
mai s’ha demostrat que soterrar sigui 15 o 20 vegades més car que desplagar, i els costos que
en el seu moment va donar REE (quan no hi havia cap pressio per part de I’Ajuntament per
desplagar) no eren excessius.

Finalment els condicionants ambientals tampoc existeixen, de fet la Ponencia Ambiental de
2010 va concloure la no aplicaciéd del tramit d’avaluacié d’impacte ambiental en cas que
I'alternativa fos el soterrament i la mateixa DIA quan estudia les alternatives ho menciona.

Proposem: que s’elimini la part que no es correcta o equanime i la frase digui senzillament “e/
Ayuntamiento de Begues promueve retomar el estudio del desvio de la linia eléctrica”. A més és
el que realment va succeir.
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7. PROJECTE D’EXECUCIO

La documentacio feta publica mitjangant el DOGC inclou el PAE i també el projecte d’execucié
visat el 23 de setembre de 2021. No ens queda clar si el projecte d’execucid s’aprova ara o es va
aprovar en donar /"autoritzacié administrativa previa, autoritzacié administrativa de construccio
i declaracio d’utilitat publica del projecte d’execucio (14 de maig de 2023). No hem vist enlloc la
notificacié oficial de que el projecte d’execucid s’hagi aprovat definitivament.

En data 10 de maig de 2022 varem presentar al-legacions al “projecte d’execucio de la
modificacio del tram T431-T458 de la linia aéria de transport d’energia eléctrica a 220 kV simple
circuit Penedés-Viladecans en els termes municipals d’Olesa de Bonesvalls, Begues i Vallirana
(exp 2019/836) DOGC 8635 de 28 de mar¢ de 2022” de les quals varem rebre resposta el mes de
juny de 2022 Unicament per part de REE.

També vam fer aquesta pregunta al recurs d’alcada de 19 de juny de 2023 sense rebre resposta.

Sol-licitem: saber quan es va aprovar el projecte d’execucidé i on es va fer publica aquesta
aprovacio. Saber també si I'administracié considera que la resposta que varem rebre per part
de REE era suficient.

8. CANVIS SUBSTANCIALS AL PROJECTE D’EXECUCIO (segons apartat 2.1 sintesis
de la actuacién del PAE)

Aquest projecte d’execucio és posterior a la DIA (la DIA va avaluar un avantprojecte) i introdueix
canvis substancials en la informacié respecte la temperatura i poténcia que suportaran els



conductors (taules de la pagina 11, 12 i 13), com ja vam ressaltar a les al-legacions presentades
sense haver rebut resposta. A I|'avantprojecte no s’informava que els nous conductors
suportarien el doble de temperatura de treball i poténcia eléctrica transportada respecte els
conductors de la linia actual.

Temperatura maxima | Capacitat termica de | Capacitat térmica de
de servei del conductor | transport per circuit a | transport per circuit a
I'estiu I’hivern
Conductors a | 50¢C 340 MVA/circuit 430 MVA/circuit
desmuntar
Conductors que | 852C 750 MVA/circuit 860 MVA/circuit
s’instal-len

Comparativa conductors existents i conductora a instal-lar

El risc de la instal-laciéd augmenta i sobre aquest punt la DIA s’hauria de tornar a pronunciar i
establir si és o no viable i si cal variar les mesures de proteccio.

Conductors a desmuntar:

e La linia de 220 kV simple circuit que es desmantella (entre les torres T432 i T457 que
transcorren pel casc urba) és capag¢ de suportar una temperatura maxima de servei del
conductor de 502C i pot transportar 340 MVA a |'estiu i 430 MVA a I'hivern. Es desmunta
una longitud de 6,972 km.

e Els trams de les linies de 220 kV doble circuit que es desmantellen (Begues-Gavarrot 1 i
Begues-Collblanch 2, torres T13 a T17) també suporten una temperatura maxima de servei
del conductor de 502C i poden transportar 340 MVA a l|'estiu i 430 MVA a l'hivern. La
longitud aproximada a desmuntar és de 1,836 km.

Conductors que s’instal-len:

e La nova linia a instal-lar per la muntanya (la linia “desplagada” Penedés-Viladecans) tindra
una temperatura maxima de servei del conductor de 852C (un INCREMENT DEL 70%) i pot
transportar 750 MVA a I'estiu i 860 MVA a I'hivern (un INCREMENT DEL 152% | DEL 100%).
La linia desplagada tindra una longitud de 7,977 km, dels quals 2,559 km corresponen al tram
T431-324 que no es objecte d’aquest projecte sind del projecte Magraners-Begues.

e Els trams desmuntats de les linies Begues-Gavarrot 1 i Begues-Collblanch 2 també es
substituiran per conductors que suporten més temperatura i poden transportar més MW i
representen una longitud nova de 1,459 km.

Sol-licitem: Que es faci una revisié per part de l'organisme responsable de la DIA per
comprovar si aquests nous parametres afecten a I'estudi que en el seu moment es va fer.
Aguesta revisié s’ha de fer dins el context d’increments de temperatura i episodis continuats
de sequera associats al canvi climatic a la zona del Garraf-Ordal.



Que l'informe tingui en compte que la zona per la qual es desplaca la linia, amb aquests nous
valors de temperatura i poténcia, no sols és zona xarxa Natura 2000 i zona ZEPA (en la seva
majoria) sind també declarada d’alt risc d’incendi. Recordem que segons el dossier de
“prevencié d’incendis forestals campanya 2018” del departament d’agricultura, ramaderia,
pesca i alimentacid de la Generalitat de Catalunya en el periode 2003-2017 es van produir a
Catalunya 529 incendis forestals causats per les linies eléctriques, una mitja de 36 incendis I’any
causades per linies. L'any 2017 hi va haver 48 incendis causats per les linies aéries, que van
cremar un total de 117 Ha, representant un 6% de la superficie cremada aquell any. Els agents
rurals van haver de fer 1.393 inspeccions de linies eléctriques. El cost ambiental associat al risc
d’incendi en un context d’emergéncia climatica, desforestacid i augment de les temperatures és
un cost que —al nostre parer - no ens podem permetre

9. INCOMPLIMENT DE LA LEGALITAT VIGENT (segons apartat 2.3 Ambito de
actuacion)

A la pagina 15 del PAE diu “en su trazado actual, la linia atraviesa el nucleo urbano de Begues
asi como la urbanizacion Begues Park. El nuevo trazado discurrira entre 1y 1,5 km al Norte del
trazado actual”.

Ala pagina 25 del PAE es menciona I'article 48 bis del Decreto Legislativo 1/2010, de 3 de agosto,
després de les modificacions introduides pel recent Decreto-Ley 16/2019, de 26 de novembre,
de medidas urgentes para la emergéncia climatica y el impulso a las energies renovables.
L’article 48 bis diu:

“se autorizan mediante la aprobacion de un proyecto de actuacion especifica aquelles actuacions
que conllevan la implantacion de infraestructures relatives a un sistema urbanistico de Servicios
técnicos previstes en las letras a) y b) del apartado 5bis del articulo 34 atendiendo a las
circunstancias:

a) Cuando no sean previstes por el planeamiento territorial o urbanistico, se puede aprovar
el PAE sin que sea exigible modificar el planeamiento urbanistico ni aprovar un plan
especial urbanistico auténomo para amparar la actuacion, siempre y cuando las leyes
no impidan la actuacion y esta no sea prohibida expresamente por el planeamiento
mencionado”

Aquest darrer punt protegeix als municipis davant dels interessos de les empreses privades, fent
prevaldre les lleis vigents municipals.

El projecte de desplagament incompleix la legalitat urbanistica vigent a Begues que prohibeix
expressament els tracats de linies eléectriques a menys de 1,5 km de la zona urbana.
Actualment a Begues son vigents dos documents, un d’administratiu de I'any 1977 i un altre de
normatiu de I'any 1997 que s’han de complir i alhora tenir en compte per tal de configurar el
tracat de les linies electriques al terme municipal de Begues.



Quan des de les entitats es posa en coneixement de REE i de I'ajuntament aquest fet —
mitjangant al-legacions presentades el maig de 2022 al “projecte d’execucié de la modificacié
del tram T431-T458 de la linia aeria de transport d’energia eléctrica a 220 kV simple circuit
Penedeés-Viladecans, en els termes municipals d’Olesa de Bonesvalls, Begues i Vallirana” (exp.
2019/8736) DOGC 8635 de 28/3/2022 -, I'inica resposta rebuda és per part de REE dient que
estan redactant un Proyecto de Actuacion Especifica de interés publico en suelo no urbanizable
i que aviat el presentaran per a la seva tramitacié. No rebem cap resposta per part del
Departament d’accié climatica, alimentacié i agenda rural, o de la direccid general d’energia, a
les que també varem presentar les al-legacions.

| "

Tal com diu la llei a dalt reproduida el PAE no pot incomplir el que el planejament urbanistic
vigent prohibeix expressament.

Encara menys si aquesta normativa és fruit d’'un acord amb la companyia eléctrica responsable
del desplegament de les linies en aquelles dates (1977) quan Red Eléctrica (fundada el 1985)
encara no existia. Fruit d’aquest acord es va permetre la creacié i posada en marxa de la
subestacio electrica “Punt Sud” on van a parar la majoria de linies que travessen el terme
municipal. Aquesta concessid, acordada en Ple Municipal de 28 d’abril de 1977, va
condicionada a que les noves linies eléctriques que es puguin bastir al terme municipal de
Begues, estiguin situades a com a minim 1.500 metres dels nuclis edificats d’habitatges de
Begues. Sense aquesta condicio I'estacié — que avui en dia utilitza Red Eléctrica — no existiria.

Cap de les tres noves linies que esta previst que discorrin per la zona del Montau-Sotarro i la
subestacio “Punt Sud” compleix aquesta normativa vigent. Ni la que es vol desplacar, ni la nova
Mangraners-Begues ni el Cluster que ve de I’Aragé.

Adjuntem la figura amb la isolinia de 1.500 m en vermell.

Isolinia de 1,5 km respecte els habitatges del municipi
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El “Pla especial autonom per a I'ampliacié de la subestacio de Begues 220 kV” aprovat
definitivament el 7 de juliol de 2021, modifica i amplia la superficie ocupada i aprova 29 articles
de normativa. Cap d’ells deroga I'acord del Ple de 1977, que continua vigent.

Sol-licitem: que es revisi el projecte atenent a la normativa vigent i es revisi també I'ampliacio
de la sub-estacio eléctrica. L'incompliment d’aquesta distancia de un quilometre i mig és una
condicio resolutoria de la llicencia d’activitat i d’obres, que ha de comportar el desmantellament
de la subestacio del Punt Sud, o com a minim de les seves ampliacions, i que I’Ajuntament
haura de requerir a Endesa, com a successora de Fecsa.

El nou tracat de desplacament de la linia Penedés-Begues tampoc compleix aquesta normativa
i s’ha de modificar. La modificacié implicaria probablement I'afectacié a algun altre municipi i
caldriainiciar tota una série de procediments. Per aquest i altres motius considerem que la millor
opcio és soterrar.

Sol-licitem: Que qualsevol altra nova linia que es vulgui fer passar pel terme municipal compleixi
la legalitat vigent. Aixo afecta a la nova linia Mangraners-Begues i també al denominat Claster
Begues que ve de I’Aragd. No s’haurien d’aprovar aquestes linies o en qualsevol cas, caldria
modificar el tracgat.

A I’Annex Il es pot trobar el document d’acord plenari.

Pero és que a més el PAE i el projecte de desplacgament incompleixen el vigent Pla General
d’Ordenacié Urbana municipal de Begues, aprovat definitivament el 23 de setembre de 1997 i
publicat al DOGC el 31 de gener de 2002. Les normes urbanistiques d’aquest document tracten
la regulacioé de les linies d’alta tensio en els articles 129 a 132 del Titol Tercer, Capitol Tercer.
L’article 131.2 prohibeix les noves traces de linies eléctriques d’alta tensid, si bé es poden
desplagar a un altra tracga ja existent i compactar-la conservant la mateixa estructura de torres
o bé, segons I'article 131.5 preferentment es poden soterrar.

El projecte executiu objecte d’aquesta resolucié incompleix el PGOUM Begues: genera una
nova traca ja que no es compacta totalment, comporta la instal-lacié de noves torres, i el
recreixement d’algunes de les torres existents, com es pot veure a la figura. Tots els trams en
vermell i les torres indicades com a punts vermells sdn nous tragats i noves torres, que avui en
dia no existeixen. Contemplant Unicament la linia a desplagar (des de les torres T431 fins a T458)
amb una longitud total de 6,972 km, n’hi ha 3,602 km que no es compacten. Per tant es
compacta menys del 50% del tragat, incomplint clarament el PGOU de Begues.
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En vermell el tragcat nou, que no es compacta i les noves torres associades

L’article 132 respon a l'excessiva i desproporcionada carrega de serveis d’infraestructures
metropolitanes, i en algun cas que interconnecten comunitats autonomes, que suporta el terme
municipal de Begues.

e El planejament general urbanistic té rang juridic de reglament, com Ila jurisprudéncia ha
manifestat reiteradament i per tant els projectes no poden obviar aquest fet, i les
administracions sectorials no el poden contravenir.

e Enlatramitacié de la Revisié del pla general d’ordenacié urbana municipal de Begues, a més
de I'Ajuntament que l'impulsava, van poder participar totes les administracions amb
competéncies sectorials, tant de I'Estat com de la Generalitat, entre les quals, estaven les
d’energia, i que van admetre, i en cap cas, impugnar l'aprovacié definitiva d’aquest
planejament. En conseqiiéncia, van tolerar i permetre la seva fermesa juridica plena.

e Lescompanyies eléctriques i Red Eléctrica haguessin pogut presentar al-legacions o impugnar
jurisdiccionalment aquest planejament. Ans al contrari, van permetre que esdevingués ferm.

e En cas que es vulgui executar aquesta nova linia, I'administracié sectorial competent ha de
demanar a I'Ajuntament de Begues que es tramiti una modificacié de les normes
urbanistiques de la Revisié del pla general d’ordenacié urbana municipal. Fins que aquesta
modificacié no sigui efectiva, el projecte constructiu no es podra aprovar.

Sol-licitem: Que es respectin les raonades prescripcions d’aquests dos documents (Annex 2 i
3) a la proposta de tracat d‘aquesta linia i d’altres que es vulguin implantar dins del terme
municipal. Altrament s’incompliria la legalitat urbanistica vigent al municipi de Begues.
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Tot i que es va publicar la TES/1098/2021 de 15 d’abril de 2021 de Declaracié d’Impacte
Ambiental, aquesta resolucié no pot obviar les condicions per les qual es va acordar donar
[licencia a la subestacid del Punt Sud, segons es va acordar al Ple Municipal de I'any 1977 i també
el que s’estableix el vigent PGOU de Begues de I'any 1997.

No és de rebut no es tingui en compte el que es va acordar fa temps i de forma reglada, per tal
d’intentar preservar de la millor manera possible les afectacions de les linies eléctriques aéries
als habitatges i els impactes ambientals sobre I’entorn natural del terme municipal. No es de
rebut que des dels departaments competents del govern de la Generalitat i del ministerio
s’ignori la normativa reglada i es permeti fer el que a REE interessa — emparats en la declaracid
d’interes public - sense protegir el municipi ni els seus habitants. Menys encara quan hi ha
clarament solucions alternatives que compleixen totes les normatives i sén menys lesives per al
medi ambient, com per exemple el soterrament.

A I’Annex 3 es pot trobar un extracte dels articles del PGOUM Begues vigent.

10. INCOMPLIMENT DEL PLA TERRITORIAL METROPOLITA DE BARCELONA

Com es pot apreciar a la figura anterior practicament tot el tracat de la linia discorre per sol
de proteccio especial.

Ala pagina 34 del PAE diu “el articulo 2.20 establece que las infraestructures que se deban ubicar
necesariamente y de forma justificada en suelo de proteccion especial...”

La linia eléctrica de 220 kV no s’ha d’ubicar necessariament en sol de proteccié especial, ja que
existeix I’alternativa de soterrar que sempre ha estat la més ben valorada per I’administracio.

Enlloc s’esmenten les conclusions dels preceptius informes de la Direccié General de Politiques
Ambientals i Medi Natural (DGPAMN) dels anys 2007, 2017 i 2020, amb especial atencié al de
I'any 2020 i que consten documentats a I'expedient de tramitacié del projecte. Tots aquests
informes es pronuncien de forma clara a favor del soterrament i no es poden ignorar.

Adjuntem uns extractes de les conclusions d’aquests informes:

Informe 2007

Per tots els motius exposats, es considera que I'inica alternativa viable per reduir
I'impacte d’aquesta linia i no incrementar el risc de mortalitat de I’aliga cuabarrada, és
el seu soterrament pel tragat actual, que en ser planer i ja urbanitzat (hi ha 2 carrers
paral-lels a banda i banda del corredor ocupat per la linia), no implica cap cost ambiental.
Pel que fa al tram que travessa el turd boscds que separa els dos sector urbans travessats
per la linia (puig de Santa Eulalia), es pot mantenir en el seu estat actual aeri ja que és
un terreny no urbanitzable.
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Informe 2017

A l'estudi d’impacte ambiental s’haura d’incloure I'opcié de soterrament que va ser
aprovada el 2010, ja que continua sent la millor alternativa per resoldre la
problematica del pas de linia pel nucli urba. S’inclouran els dos tra¢ats que es van
acordar el 2010, que eren idéentics en el seu recorrequt, amb I’unica diferencia d’incloure
0 no el soterrament a la zona forestal no urbanitzable de Mas Pasqual (el soterrament
total tenia una longitud aproximada de 3 km)

En definitiva doncs, la desestimacié del soterrament — especialment del parcial S2 -, es
considera totalment injustificada atés que ambientalment és de llarg la més favorable
i que economicament no és desorbitada. Alhora, cap de les alternatives aéries
presentades és assumible ambientalment atés que afecten de ple els espais protegits i
I’espai vital de I’aliga cuabarrada. Respecte els espais naturals, afecten un espai protegit
molt estret i vulnerable, ampliat de 4 a 5 o de 3 a 4 segons el sector, les linies d'a’ta
tensio ja existents que el travessen. Respecte I'dliga, afecta la zona més important del
seu espai vital, zona on de fet I'any 2010 ja va col-lisonar una aliga cuabarrada la qual
va ingressar el 23.12.2010 al Centre de Recuperacié de Fauna Salvatge amb una ala
amputada i estat molt greu, morint al cap de poques hores. La instal-lacio d’una nova
linia en aquesta zona inutilitza definitivament aquesta part tan important del seu espai
vital i incrementa encara més el risc de mortalitat, el qual en cap cas pot ser anul-lat amb
la instal-lacio de salvaocells.

Informe 2020

Davant d’aquestes 3 alternatives, la millor opcio seria la A-2, pero millor encara seria la
opcio A-3 si al soterrament previst s’hi afegis la compactacio de la linia 220 kV Begues-
Castellet amb la nova linia Mangraners-Begues que preveu I’A-2. D’aquesta forma
s’evitaria qualsevol increment de linies aéries en tots aquests espais naturals protegits
tan sensibles per I'dliga cuabarrada i alhora s’eliminaria el tram aeri que travessa el nucli
urba i el Puig de Can Pasqual. En canvi, si a I’A-1 s’afegis la compactacio d’aquestes dues
linies, encara seguiria causant un increment d’impacte inassumible a la zona del Sotarro.
Cal esmentar tanmateix que a I'informe elaborat per aquest Servei amb data de 1.2.2019
en relacio al projecte de linia de 220 kV Mangraners-Begues ja s’indicava que el tram
Montau d’aquesta linia s’havia de compactar amb la linia 220 kV Begues-Castellet.

En definitiva doncs es considera que I'alternativa més favorable és I’A-3 (tenint en
compte que cal complementar-la amb la compactacié esmentada de les linies
Mangraners-Begues i Begues-Castellet) i en segon lloc I’A-2. Pel que fa I'alternativa A-1
es considera totalment incompatible.
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Ens preguntem de que serveix demanar informes a la DGPAMN si despres de les contundents
conclusions de 2007, 2017 i 2020 favorables al soterrament, aquestes no es tenen en compte.

Sol-licitem: que donat que el tragat discorre majoritariament per zona de proteccié especial,
que tots els informes Direccié General de Politiques Ambientals i Medi Natural conclouen que
la millor opcid és soterrar (i no es de rebut pensar que la DGPAMN proposa una solucid inviable),
i que conseqlientment no es compleix la condicié de necessitat, imprescindible segons I’article
2.20 del Pla General Metropolita de Barcelona, no es desplacila linia i es proposi el soterrament.

11. INTERES PUBLIC EN XARXA NATURA 2000

Al llarg del PAE es menciona I'interés public del projecte en diversos apartats. Concretament a
la pagina 24 diu:

L’article 47.5 de la Ley de Urbanismo (aprovada per Decret legislatiu 1/2010 de 3 d’agost) diu “la
autorizacion de la actuaciones especificas de interés publico a que se refiere el apartado 4 debe
justificar debidamente que el dmbito de actuacién no estd sometido a un régimen especial de
proteccion con el que sean incompatibles por razén de sus valores, por la existencia de riesgos...”

A la pagina 31 diu

Articulo 2.6.6 Los Nuevos elementos de infraestructuras que deban ubicarse necesariamente en
espacios de proteccion especial....

Articulo 2.6.7 El andlisis y valoracion debe demostrar que las construcciones y usos que se
proponen no afectan de forma substancial a los valores del drea de espacios de proteccion
especial donde se ubicaran y debe considerar a) mejora esperada del espacio protegido, b)
vegetacion y hdbitats del entorno, c) fauna del entorno.....

A la pagina 35 diu “la implantacion del proyecto sobre espacios de proteccion especial por su
interés natural y agrario es posible mediante el cumplimiento de los requisitos mencionados en
los articulos 2.6.6. y 2.6.7.”

El requisit de I'article 2.6.6 no es compleix ja que la necessitat no existeix al haver alternatives
millor valorades per I'administracid, tal i com hem demostrat a I’apartat anterior. El requisit de
I’article 2.6.7 no es compleix perque enlloc del PAE s’introdueix cap millora de I'espai protegit
pel que circulara la nova linia i, a més, es fa una interpretacid incorrecta de la proteccié de la
vegetacio i fauna de I’entorn.

Pero és que a més s’incompleix la legislacié europea al respecte de I'interes public.

La legislacio de la UE (Directiva d’Habitats articles 6.3 i 6.4) esta per damunt de la legislacio
espanyola quan es tracta d’una zona que pertany a xarxa Natura 2000, i indica que
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“si malgrat les conclusions negatives de I’avaluacio de les repercussions sobre I'espai i a manca
de solucions alternatives, s’hagués de fer el projecte per raons imperioses d’interés public,
Vestat.....En cas que I'espai aculli un tipus d’habitat natural i/o una espécie prioritaria,
Unicament es podran al-legar consideracions relacionades amb la salut humana i la seguretat
publica, o relatives a conseqiiéncies positives de primordial importancia per al medi ambient,
o bé, prévia consulta a la Comissio, altres raons imperioses d’interes public de primer ordre”.

Es a dir, la Llei d’Urbanisme defineix les xarxes de subministrament d’energia eléctrica com
actuacions d’interés public i permet I'emplacament d’actuacions d’interées public al medi rural.
Perd quan es tracta d’un medi rural que forma part de la xarxa Natura 2000 Unicament es poden
esgrimir raons imperioses d’interés public de primer ordre que sén Unicament les relacionades
amb la salut humana, la seguretat publica o bé conseqiiéncies positives de primordial
importancia pel medi ambient. Desplacar les linies electriques no entra en cap d’aquests tres
casos.

Les raons economiques, urbanistiques i socials, que sén les que argumenta REE, no s’inclouen
dins les denominades raons imperioses d’interés public de primer ordre.

REE en diferents documents presentats i a I'EIA afirma que soterrar també té un impacte social
positiu: “tant el soterrament com el desplagament tenen un impacte social positiu per a la
poblacio de Begues” i també diu que les linies, tant si sén aéries com si sén soterrades, no
produeixen impactes sobre la salut: “Referente a los campos electromagnéticos, aunque la
citada linea discurre por zonas habitadas, sus emisiones se situan por debajo los limites
recomendados por la Unidn Europea segun informes y estudios especificos realizados para este
caso en concreto, por lo que no suponen riesgo alguno para la poblacion segun los pardmetros
de referencia.” En aquest sentit, és sabut que les aligues, aligots i altres ocells com les cigonyes
passen moltes hores aturades a les torres d’alta tensié (fins i tot algunes hi fan el niu i crien els
seus polls), i malgrat aixd no s’ha diagnosticat cap patologia relacionada amb els efectes dels
camps electromagnetics sobre aquests ocells, cosa que sembla indicar que els seus efectes
realment son negligibles.

Sol-licitem: Que es retiri la qualificacié de projecte d’interés public, ja que els tinics arguments
esgrimits son 'urbanistic i I’economic i per tant, incompleix la normativa de la UE (Directiva
d’Habitats articles 6.3 i 6.4) d’obligat compliment en zona xarxa Natura 2000.

Quan a la pagina 34 parla d’assentaments cal tenir present que a Begues la linia no ha dificultat
el creixement de la poblacié ni ha generat cap segregacié urbana. De fet, la major part de les
cases que hi ha a prop de la linia s’han construit quan aquesta ja hi era. No hi ha tampoc cap
dispersid d’usos i edificacions ni hi ha equips plurimunicipals ni arees especialitzades que hagin
de millorar la seva distribucié espacial i Unicament puguin fer-ho si la linia es desplaga, ja que hi
ha alternatives, per tant I'article 3.3 del Pla no afecta. Quan es menciona que hi ha afectacié a
la Unitat d’Actuacié de la Nova Zona Esportiva, no menciona que s’ha agrupat el que és
I"ampliacid de la zona esportiva (que pot créixer perfectament emprant altres espais veins o bé
canviar la distribucio fent la zona de parquing per on ara passa la linia, compatible amb soterrar
la linia) amb una promocié d’habitatge de nova construccié de promocié privada. Evidentment
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els terrenys i els preus dels habitatges es revaloritzen si la linia no hi és, pero es pot soterrar
perfectament seguint la traga dels carrers sota la traga actual i sense altra afectacio.

12. INCOMPATIBILITAT AMB LA NORMATIVA VIGENT A BEGUES

A la pagina 41 del PAE diu que la linia a desmuntar es compatible amb I'article 131 del PGO de
Begues. A continuacié menciona I'article 130.3 que diu “d’acord amb el que preveu el decret
120/1992 de 28 d’abril, les linies que discorren per sols urbans i urbanitzables s’han de soterrar” .

També esmenta l'article 131.2 “es prohibeix I'execucié de més traces d’alta tensié que les
existents, podent-se suprimir el tragat actual d’alguna linia com la que creua el poble i coincideix
amb I'avinguda Mediterrania, i desplacar-la fins un altra tra¢a existent de tal manera que el nou
tragat de les dues coincideixi en la mateixa instal-lacié i estructura de torres” .

Immediatament despres, a la pagina 43 conclou que treure la linia del centre i desplagar-la al
nou tracgat esta previst a I'article 131 del PGO de Begues i per tant és compatible.

Proposem: Donat que la conclusié es absurda i incongruent, ja que els articles 130 i 131 deixen
molt clar que o s’ha de soterrar o s’ha de compactar totalment (no parcialment) cal aturar el
projecte de desplagament.

El projecte que es proposa no soterra la linia (ignorant I’article 130.3), pero tampoc la desplacga
compactant amb un altra en la mateixa instal-lacié i estructura de torres (com ja hem vist la
compactacio és inferior al 50% del tragat i per tant també s’incompleix I'article 131.2).

Quan a les pagines seglients el PAE menciona els articles 4, 9, 10, 28, 41, 46,47 de la mod.9
PGOU) on s’esmenta l'interes public, cal tornar a recordar que si es tracta de zona protegida
PEIN o Xarxa Natura 2000 s’ha d’aplicar la directiva de la UE.

A la pagina 43 comenga a parlar de la modificacié n.28 del PGOU de Begues. No és de rebut fer
referéncia a la MPPGOU n.28 si no esta aprovada provisionalment i la seva viabilitat fa poc ha
estat posada en dubte arrel de I'aprovacié inicial del Pla Director Urbanistic Metropolita (PDUM).

Proposem: que s’elimini qualsevol referéncia a la MPPGOU n.28 en no estar aprovada i ser de
viabilitat dubtosa.

13. BAIXA COMPACTAICO

Quan es parla d’aquest projecte de desplagament és tendeix a dir que no afectara gaire perque
es tracta de compactar la linia amb un altra. En realitat es tracta d’'un desplagament amb
compactacions parcials.
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Dels 5,418 km objecte d’aquest projecte, al projecte executiu REE indica que 4,06 seran de
simple circuit, es a dir, no aniran compactats amb cap altra linia. Es a dir que el 75% del tragat
sera nou, sense compactar amb cap altra linia.

Per tant no es pot dir que s’accepta el desplagament com una bona solucid degut a que
compacta amb linies ja existents. Com s’ha vist de les dades proporcionades per REE en aquest
projecte un 75% del tracat de la linia no es compacta i aixd implica noves torres i nous camins
d’accessos per zones protegides.

Es cert que els 2,559 km entre les torres T431 —T324 que no corresponen a aquest projecte
(Addenda al projecte Magraners-Begues) es compactaran totalment amb la nova linia
Magraners-Begues que arribara a la subestacio eléctrica Punt Sud, i que també s’aprofitara per
compactar una linia actualment existent en aquest tram. El resultat de tot aix0 sera que no
augmentara el nombre de torres en aquest tros, pero si la seva alcada ja que en comptes d’un
circuit, en portaran tres. No es pot jugar a que quan interessa tenim en compte I’Addenda i
quan no interessa no, com fa REE en diversos documents amb — aparentment - el vist i plau de
I’'administracio.

A més, tal i com indica lI'informe de la DGPAMN si en comptes de desplacar s’accepta el
soterrament, igualment la nova linia Magraners-Begues es pot compactar amb la ja existent
(amb el nou i millor tracat ja acordat amb el departament de Medi Ambient que fa que no careni
la zona del Montau i redueixi I’afectacié a I'aliga cuabarrada). | també reduiria I'impacte visual i
ambiental en haver de suportar Unicament dos circuits i no tres. Per tant la compactacio de la
linia que es vol desviar, no representa cap guany, ni ambiental ni de cap tipus, entenent que
la compactacié es pot fer igualment, tant si es desplaga com si es soterra, sempre i quan
I’'administracié ho exigeixi.

Atenent que un dels motius esgrimits per optar pel desplagament era la compactacio, i veient
que el grau de compactacio és forca minso, cal reconsiderar el desviament com a solucié valida.

Sol-licitem: donat que en el millor dels casos (es a dir contemplant no sols les dades d’aquest
projecte siné també els del projecte que descriu la linia Magraners-Begues) el 50.9% de la linia
no es compacta amb cap altra i per tant hi haura 4.06 km de nou tragat per la muntanya. Tenint
en compte aixo conjuntament amb els arguments anteriors (cost, afectacié avifauna i vegetacio,
zona protegida, risc d’incendi, incompliment de normativa vigent, etc.) es reconsideri I’opcié de
desplagar en resultar massa lesiva per I'entorn i s’estudii a fons 'opcié de soterrament que
varem proposar.

14. INFORME AMBIENTAL INSUFICIENT | AMB CONCEPTES ERRONIS

Segons indica el PAE a la pagina 5 de I'Informe Ambiental, I'article 2.6 de les normes d’ordenacié
territorial del Pla Territorial Metropolita de Barcelona obliga a fer un estudi ambiental que ha de
considerar una série de variables amb especial atencid a les relacionades amb els valors a
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protegir i el possible impacte de I'activitat: a) millora esperada de I'espai protegit, b) vegetacio
i habitats de I'entorn, c) fauna de I’entorn, etc.

Vegetacid

Pel que fa referéncia a la vegetacié indica que gran part de la zona esta ocupada per pinars i
alzines en menor proporcid. Davant la situacid de sequera extrema i augment de temperatures
cal lluitar contra la desertitzacié de les muntanyes de Garraf-Ordal. L'alzinar és molt resistent i
s’ha de protegir. De la mateixa manera que en les tasques de neteja de sotabosc i franges de
proteccié forestal contra incendis no es poden tallar les alzines ni els roures, no és de rebut que
per instal-lar una linia eléctrica es puguin talar les alzines existents a la zona.

Proposem: que es conservin totes les alzines existents a la zona.

Avifauna

Respecte I'estudi d’avifauna la Declaracié d’'Impacte Ambiental (DIA) indicava que de tots els
impactes potencials que pot tenir una linia electrica aeria sobre la fauna, el principal i més
important és el risc per col-lisié de les aus amb el cable de terra. De fet I’electrocucid (en linies
de mitja tensid) i la col:lisié (en les d’alta i molt alta tensid) son la causa de mortaldat no natural
més elevada de les aus.

A la pagina 33 del PAE i al document de REE sol-licitud de I'autoritzacié administrativa prévia i la
declaracio d’impacte ambiental corresponent a I’'avantprojecte per a la modificacio de la linia de
transport d’energia eléctrica a 220 kV simple circuit Penedés-Viladecans en els termes municipals
d’Olesa de Bonesvalls i Begues (exp. 2019/8736) de desembre de 2019, es justifica que es pot
fer el desviament sense afectar a I'aliga cuabarrada ja que segons dades de 2018 del Servei de
Fauna i Flora es tracta d’una zona de cria i campeig abandonada.

Posteriorment I'any 2019 es va veure reiteradament una parella d’aligues cuabarrades a la zona
i des del 2022 és molt probable que tant la zona del Montau com la del Sotarro tornin a ser
zones actives de cria i campeig. El 2023 hi ha una parella que ha criat molt a prop. Per tant cal
garantir la maxima proteccio.
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Mapa de zones de campeig i cria de I’aliga cuabarrada

Com es pot apreciar a la figura la zona que s’identifica com abandonada és molt propera i queda
envoltada per diversos sectors de cria i de campeig, per tant, és molt probable que a curt termini
torni a ser ocupada.

Pero és que a més s’incompleix la Directiva d’Ocells i d’"Habitats

L'article 2.2 de la Directiva d’Ocells i d’Habitats diu “les mesures adoptades tindran com a
finalitat el manteniment o restabliment, en un estat de conservacio favorable, dels habitats
naturals i de les especies silvestres de la fauna i flora d’interés comunitari”. La Directiva no sols
esta prevista per protegir les aus en els seus indrets de nidificacié actual, siné també perque
puguin restablir-se als indrets inclosos als espais naturals protegits, aconseguint la recuperacio
que permeti la viabilitat de I'espécie. Per tant I'argument de que és una zona recentment
abandonada no serveix de res.

Finalment la zona per la qual es vol desplagar la linia és també zona de nidificacié i campeig del
duc, I'aliga marcenca i el botxi, totes elles especies protegides. Hauria de mantenir-se com a
zona d’exclusio.

Proposem: Que tenint en compte I'article 2.2 de la Directiva d’Ocells i d’Habitats i tenint en
compte que des de fa més d’un any s’ha estat fent el seguiment de la nidificacié i cria d’una
parella d’aligues cuabarrades a una zona molt propera d’on ha de passar la linia, es consideri
el desplagament com a inviable.

Millora esperada de 'espai protegit

Com es pot observar a la figura de la pagina 36 del PAE la major part de la linia a desplagar
discorre per Xarxa Natura 2000 (Directiva Habitats de la UE) com a zona ZEC (Zona d’Especial
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Conservacio) i ZEPA (Zona d’Especial Proteccio per a les Aus) ZECZEPA Serres del litoral Central
(ES5110013). També es tracta de zona PEIN (Pla d’Espais d’Interés Natural) Muntanyes de
I’Ordal i Massis del Garraf.

A l'informe no es detalla que el desplagament de la linia per aquestes zones protegides
representi cap millora esperada de I'espai protegit. No n’hi ha prou en descriure i nomenar
quins sén aquests espais, segons l'article 2.6 de les normes d’ordenacid territorial del Pla
Territorial Metropolita de Barcelona I'estudi ambiental del PAE ha d’incloure la millora esperada
de I’espai protegit.

Per un altra banda I'apartat 5 del PAE de mesures preventives i correctores (a partir de la pagina
47 de l'informe ambiental), no inclou tampoc cap millora de I'espai protegit i es limita a
descriure les mesures preventives logiques de qualsevol obra, com sén: determinar el millor
tracgat, distribuir les torres i elegir el tipus de torre, calcular adequadament I'amplada de la traca,
dissenyar la xarxa de camins d’accés, gestionar els residus, dissenyar el desmantellament de les
torres fora d’us, aconseguir els permisos dels propietaris, protegir els habitatges, el terra, reduir
I'afectacié a la qualitat de I'aire, reduir els efectes en la fauna, mantenir la traga lliure de
vegetacio, restaurar vegetacio, aplicar terra vegetal, hidrosembra i plantacid, repintar les torres,
etc. També es diu que com a mesura compensatoria s’instal-laran salvaocells no sols en aquesta
linia sind a les altres linies de I'entorn (pagina 51). Tenint en compte que ja fa forga anys
s’haurien d’haver incorporat elements espantaocells a les linies existents seguint les directrius
del departament de Territori i Sostenibilitat de la Generalitat de Catalunya, al tractar-se de linies
discorren per zona xarxa Natura 2000, PEIN i ZEPA, trobem fora de lloc que ara es digui que com
a factors compensatoris ara s’instal-laran. En comptes de ser un mérit o una millora, aquesta
demora que ha afectat tant negativament a les aus, hauria de ser denunciable o com a minim
sancionada economicament.

Proposem: que consideri el desplacament de la linia eléctrica inviable, atenent tots els
incompliments en que incorre.

Risc d’incendi forestal

Tal i com es descriu a I'informe ambiental el tracat de desplagament discorre per una zona de
risc molt alt d’incendi forestal. Atenent a I'increment de temperatures i sequera associats al
canvi climatic, i a I'augment d’episodis d’alerta Alfa 3 dels darrers anys, I’Unica conclusio possible
és que no es pot fer el desviament proposat.

Proposem: que atenent a les consequéncies visibles del canvi climatic, a I'elevat risc d’incendi
de la zona (zona catalogada de risc molt alt), i a I'increment d’episodis de risc extrem Alfa 3 de
la zona, es descarti el desplagament. Encara més tenint en compte que es multiplica per dos la
capacitat de transport d’energia electrica i la temperatura a la que poden treballar els
conductors també sera practicament el doble que la temperatura actual i sera molt elevada (85
9C) cosa que incrementa encara més el risc.
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Infraestructures eléctriques

A la pagina 41 del PAE es menciona la Subestacié Eléctrica de Begues que constitueix un node
de la xarxa.

Cal remarcar que si s'opta del desplacament, degut a I'incompliment dels acords del Ple
Municipal de 1977 entre I'’Ajuntament de Begues i FECSA, pels quals es va donar llicencia
d’activitat i construccid de la instal-lacié de la subestacio electrica, estaria justificada la peticid
de desmantellar la subestacid. En el acord es redacta que les noves linies eléctriques d’alta
tensid s’han de situar a més de 1500 m de les zones edificades. REE, en adquirir FECSA, assumia
els drets i deures.

Als planols que figuren al PAE, el perimetre que consta dibuixat com limits del Punt Sud no es
fidel a la realitat factica. L'any 2021 es va aprovar definitivament un Pla Especial Urbanistic
Autonom on es va ampliar la SE Begues 220kV. Cal corregir els grafics, ja que es va modificar el
perimetre i superficie de la qualificacio urbanistica de Serveis Técnics.

Proposem: que es corregeixi tota la cartografia on surti representada la subestacio electrica de
Begues. Que es compleixin els acords de Ple Municipal encara vigents aixi com el Pla General
d’Ordenacié Urbana. Si aquesta peticio no és atesa ens reservem la potestat d’anar al Contenciés
Administratiu per vulneracié d’acords vers les administracié local i I'incompliment del mandat
del Pla General.

Contribucié al canvi climatic

A la pagina 55 del PAE diu que “es considera que I'impacte del projecte degut a la seva
contribucid al canvi climatic es valora com a compatible”

L’eliminacié d’arbres i de sotabosc, I'obertura de noves traces i vies d’accés, contribueix a la
deforestacié i redueix la capacitat de regeneracié del sol; la vegetacié també actua com un
regulador de temperatura. Es redueix la capacitat d’absorcié de CO2 i incrementa el risc de
sequera. La instal-lacié de linies electriques amb conductors que suporten temperatures de fins
a 85 2C incrementa el risc d’incendi forestal causat per les linies eléctriques, risc que
s’incrementa si les temperatures i la sequera sdn més elevades. Per tot aix0 no es pot dir que el
projecte és compatible amb el canvi climatic, quan és precisament al contrari, contribueix a la
seva acceleracié.

Afectar zones de conreu i especialment de conreu ecologic té també una afectacié important
sobre el canvi climatic. Es cada cop més important conservar i afavorir que es treballi la terra
per oferir un producte de qualitat i de proximitat.

Proposta: reconsiderar el redactat de la frase anterior valorant adequadament la situacid actual
i les previsions pels propers anys. L’Unica conclusio possible és que el projecte no és compatible
amb el canvi climatic.
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Ala pagina 58 del PAE diu que “para minimizar los impactos sobre los espacios PEIN y Red Natura
2000, el trazado se ha previsto por el corredor de infraestructuras eléctricas existente en la zona
y, tal como ya se ha indicado, parcialmente se compactard con otra linea eléctrica prevista en la
zona.”

Es important remarcar que a Begues no existeix un corredor de infraestructures eléctriques
definit com a tal, el que si que hi ha, malauradament, és un gran nombre de linies electriques
que arriben o surten del mateix punt, la subestacid eléctrica de Begues. No es pot justificar una
nova linia dient que es fa passar per un corredor ja existent. Per un altra banda per primer cop
es reconeix que la compactacio es parcial, per tant el mateix PAE reconeix que no compleix la
normativa, que en apartats anteriors afirmava complir.

Proposem: que no s’utilitzi el terme “corredor eléctric” ja que mai ha estat la intencié de
I’Ajuntament disposar d’un corredor eléctric i pot crear confusié davant de noves amenaces de
noves linies com la del Cldster Begues. També que donat que el PAE reconeix que la compactacio
és Unicament parcial, reconeix que incompleix la normativa municipal i per tant no pot executar-
se.

15. AFECCIO PAISATGISTICA

L'annex d’afeccid paisatgistica és d’abril de 2019, per tant anterior al

e Document d’analisi ambiental de la Direccié General de Politiques Ambientals i Medi
Natural (DGPAMN) que és de 2020

e Sol-licitud d’autoritzacié administrativa previa i la declaracié d’'impacte ambiental
corresponent a I'avantprojecte per a la modificacid de la linia de transport d’energia
electrica a 220 kV simple circuit Penedeés-Viladecans en els termes municipals d’Olesa
de Bonesvalls i Begues (expedient 2019/8736)” de finals de 2019

e Declaracié d’'Impacte Ambiental de 15 d’abril de 2021 (TES/1098/2021)

e Projecte d’execucio signat per I'enginyera Maria Soler Soneira, visat el 27 de setembre
de 2021.

e Projecte d’execucid de la modificacio del tram T431-T458 de la linia aéria de transport
d’energia eléctrica a 220 kV simple circuit Penedés-Viladecans, en els termes municipals
d’Olesa de Bonesvalls, Begues i Vallirana” (exp. 2019/8736) DOG 8635 de 28/3/2022

e Resolucié ACC/1665/2023 de 14 de maig per la qual s’atorga a 'empresa Red Eléctrica
de Espana SAU l'autoritzacié administrativa previa, 'autoritzacié administrativa de
construccid i la declaracid d’utilitat publica corresponent al projecte d’execucid de la
modificacié del tram T431-T458 de la linia aéria de transport d’energia eléctrica a 220
kV simple circuit Penedes-Viladecans, en els termes municipals d’Olesa de Bonesvalls,
Begues i Vallirana (exp. 2019/8736). Anunci insertat en el DOGC num 8918 de 18 de
maig de 2023.

Algunes de les conclusions a les que arriba estan totalment fora delloc, a la vista dels document
aprovats posteriorment.
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Per exemple, al considerar que la millor opcié és la Al (que va ser descartada al 2020) analitza
les afeccions de les torres segons les ubicacions previstes en aquesta opcid, aixeca les visuals
contemplant posicions erronies de les torres, parla dels camins d’accés a torres que al projecte
final no hi sén, etc. Resulta un desgavell i confon.

Proposta: actualitzar aquest informe i tornar-lo a presentar. No fa I'estudi de I’afeccié
paisatgistica de I'opcid A2 que és la que I’Ajuntament i REE han triat, sind de I’A1 que va ser
descartada per la DGPAMN. Pot incérrer a error.

A la pagina 14 del annex 5 Anexo paisajistico realitzat per Consulmina i afegit a la documentacié
del PAE diu “disefio y valoracion de alternativas para la seleccion del pasillo de menor impacto,
empleando los mapas de intervisibilidad ponderada y las dreas sensibles del paisaje como
condicionantes. No obstante, en el caso del presente proyecto la mayor consideracion en la toma
de decisiones y seleccion de alternativas, es la de aprovechar en la medida de lo posible el pasillo
eléctrico existente”

“un elemento bdsico en la determinacion de las alternativas de este proyecto es el de alejar las
lineas de alta tension todo lo posible de los asentamientos de poblacion, sean estos nucleos
urbanos consolidados, nuevas urbanizaciones en desarrollo o viviendas aisladas de la zona
urbana de Begues”

Més endavant a la pagina 15 diu “/a alternativa cero, no realitzar el proyecto, supondria ir en
contra del principio bdsico establecido por REE de alejar las lineas de alta tension todo lo
posible de los asentamientos de poblacion”

Proposem: Es increible que un estudi fet al 2019, previ a la DIA, i que havia de valorar totes les
opcions, ja digui que el principi basic del projecte és allunyar les linies. Es a dir, que |'objectiu de
REE és no soterrar, des de molt abans de que la Direccid General de Politiques Ambientals i Medi
Natural es pronunciessin sobre I'impacte ambiental de les diverses solucions possibles. Donat
que segons la DGPAMN ['opcié que té menys impacte paisatgistic és el soterrament (segons els
tres informes mencionats en apartats anteriors), cal que aquest estudi ho deixi clar o que
expliqui perque no té en compte el soterrament. Respecte el criteri d’allunyar la linia, en el tragat
actual s’allunya d’alguns habitatges que es van construir quan la linia ja hi era perd en canvi
s’atansa a altres habitatges construits amb anterioritat a la linia, produint-se un greuge
comparatiu.

A la pagina 20 diu “la solucion adoptada en el proyecto final es la alternativa A1”. Aix0 no eés
cert. Aqui hi ha una incongruéncia greu que s’ha de subsanar.

Proposem: que es revisi el projecte i es corregeixi la incongruéncia, ja que segons la Direccio
General de Politiques Ambientals i Medi Natural (DGPAMN) a I'informe de 2020, I'alternativa Al
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qgueda totalment descartada i es considera com a millor opcid el soterrament i en segon lloc
I'alternativa A2.

16. PLUSVALUES | ESPECULACIO URBANISTICA

També cal tenir en compte els importants beneficis economics de les plusvalues de les finques
urbanes que estan al costat de la linia que es preveu desplacar o soterrar. Aquesta qliestié no
ha estat analitzada al PAE i és un tema rellevant a tenir en compte a les dades economiques. La
proposta de la MPPGO n2 17, aprovada inicialment per Ple municipal en data 27 d’abril de 2011
ho tenia en compte. Caldria prendre com a referéncia aquest interessant document que incidia
en els temes economics de les finques properes a la linia electrica d’alta tensié. Malauradament
aquesta proposta de 2011 no va tenir continuitat administrativa.

També s’ha de tenir en compte els avantatges que tenen els Sols Urbanitzables No Programats
per on passa ara la linia aéria, que veuran millorada la seva expectativa economica de promocio,
ja que al treure la linia eléctrica es revaloritzara el terreny, sense que el promotor hagi de fer
cap aportacié.

Proposem que aquestes millores de les plusvalues de les finques beneficiades s’analitzin
quantitativament i repercuteixin en el finangament del projecte.

Estarem amatents a si es tramita un pla parcial de delimitacié d’aquests sols urbanitzables ates
que la desafectacié d’aquesta linia eléctrica, de la qual els propietaris no han assumit cap
despesa, ha de redundar en un augment de carregues urbanistiques que conformin el
planejament derivat i el projecte d’urbanitzacio, per tal de complir amb el principi constitucional
de qué les plusvalues urbanistiques han de revertir en la comunitat (Article 47).

Altrament el projecte de desplagcament quedara mancat de rigor economic.

Sol-licitem: que si es dona el cas de materialitzar el desplagament, s’apliquin contribucions
urbanistiques especials per a totes les finques urbanes, urbanitzables i del no urbanitzable
beneficiades pel desplagament, entre elles la pedrera que gaudiria d’una gran millora de la seva
explotacié. Altrament si es preveu el soterrament, entenem que no s’aplicarien contribucions
urbanistiques especials pel fet que, bona part del recorregut soterrat discorreria pel tracgat
actual.

17. COST DE L’'OBRA

Trobem estrany que la mateixa empresa que fa el projecte sigui qui faci I'estimacié de costos i
sigui també la que construira la infraestructura. Sobre tot si no hi ha imparcialitat respecte a les
diferents opcions analitzades, entre elles el soterrament.
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Proposem: que el calcul dels costos del projecte inclogui també el cost ambiental. Avui en dia
no és de rebut que el disseny d’una gran obra no inclogui el cost ambiental de la mateixa. Aquest
cost ambiental s’hauria d’haver fet per a totes les opcions plantejades. El calcul del cost I’hauria
de fer una empresa que no sigui qui es beneficiara del projecte.

18. EFICIENCIA SOTERRAR VERSUS DESPLACAR

Un dels estudis CIGRE (Consell Internacional de Grans Sistemes Electrics) demostra que
considerant les perdues d’energia les instal-lacions soterrades son més eficients que les aéries,
cosa que fa que en la practica la diferencia de cost d’instal-lacié es redueixi a la meitat. | si es
consideren els costos d’operacid, la ratio disminueix encara més. També justifica que la vida util
d’un conductor soterrat és major que la del aeri, amortitzant-se més rapidament la inversid
inicial. Aquests aspectes econdomics s’han de tenir en compte en un context de recursos
energetics escassos, com és I'actual. No es poden malbaratar els recursos. Les linies soterrades
s6n més sostenibles mediambientalment.

Els cables soterrats no es veuen afectats per les condicions meteorologiques, com ara
contaminacio per sals, danys per tempesta, ventades i balanceig de cables, que constitueixen un
gran inconvenient per a les linies aeries. Si tenim en compte el canvi climatic i 'augment en la
freqliéncia de situacions extremes el problema s’agreuja. A més les inestabilitats atmosfériques
tenen conseqiiencies importants en la capacitat de transport de la linia aéria i en la capacitat
d’absorcié de sobrecarregues. Aixd no passa amb la linia soterrada.

Un circuit soterrat ocupa menys sol sobre el terreny que el seu equivalent aeri, i es pot recuperar
mediambientalment un cop acabades les obres. La rasa és de menys d’'un metre d’amplada.

Segons un estudi de les companyies eléctriques franceses els quilometres de cables soterrats
augmenten exponencialment a Europa i les avaries per any i km a les xarxes baixen. Segons un
estudi de 2007 les avaries en cables soterrats es produeixen a una taxa de 0,072 avaries x 100
km de circuit a I'any, mentre que en linies aéries és de 0.17 avaries x 100 km de circuit a I'any.
Una ratio de 2.36 vegades més problemes a les linies aéries. Si aixo passava al 2007, es considera
que a dia d’avui encara hi ha més diferéncia ja que el fet d’instal-lar més cables afavoreix el seu
desenvolupament tecnicocientific i permet disposar de millors materials i tecnologies.

Sol-licitem: que un context d’escassetat de recursos que sera cada cop més acusat, aixi com de
crisi climatica, s’adopti la solucié menys lesiva pel medi ambient, més eficient, estable i de major
vida Util dels components a emprar, es a dir, que es soterri la linia.
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19. ALCADA DE LES NOVES TORRES | AFECTACIO A CAMPS DE CONREU | VEINAT

Quan es va declarar la DIA no s’havien donat encara els detalls sobre les alcades de les torres.
Pero és que a més l'algada i dimensiones de les noves torres sera molt superior a les que ara
tenim al centre del poble i per tant el seu impacte visual i ambiental sera molt més elevat com
ja es menciona a I'estudi d’impacte ambiental.

Comparativa alcada torres existents i noves torres de la linia

Com es pot apreciar a la figura, la major part de les torres de la trama urbana tenen una al¢ada
d’uns 26 metres, en canvi les torres (en blau) que es posaran a la zona del Punt Sud, Sotarro,
I’Alzina, etc. tenen algades que en la majoria de casos superen els 40 metres arribant a més de
60 m. Es tracta d’uns veritables monstres a una zona on ja hi ha altres torres i forga linies d’alta
tensié i, en alguns casos, a menys de 1.500 m d’habitatges. El paisatge quedara totalment
degradat.

Per si aix0 no fos prou, caldra recréixer dues de les torres ja existents en 6 metres per resoldre
un creuament. Es tracta de torres que actualment ja son de gran algada ja que suporten quatre
circuits de 400 kV i 220 kV. Aquestes torres queden just damunt I’tinica plana agricola que es
conserva a Begues, els principals proveidors de productes de kmO i en algun cas de conreu
ecologic a la poblacid, afectant considerablement als conreus i a la pagesia. A les imatges es pot
veure com passaran de tenir dues torres a tenir-ne 4 i les dues existents hauran de recréixer.
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Afectacio als camps de conreu de I’Alzina amb noves torres i recreixement
de les existents

L'article 58 de la Llei 24/2013 del sector eléctric indica que no pot imposar-se servitud de pas
sobre propietaris particulars si la linia eléctrica es pot instal:lar sobre terrenys d’us public o
seguint els llindars de finques privades. El projecte reconeix que la linia desplagada tindra un
impacte sobre els espais agraris actuals, alguns d’ells d’agricultura ecolodgica com la plana de
I’Alzina, aixi com espais futurs de la Serra de I'Ordal. Aquest impacte desapareix si es soterra
resseguint camins publics i el tracat de I’Avinguda Mediterrania.

Sol-licitem: tindrem més torres, més altes i més a prop de cases i veins que fins ara no tenien
aquest problema. | amb conductors que suporten el doble de potéencia i aguanten el doble de
temperatura que els actuals. La solucid no pot ser mai resoldre el problema d’uns veins,
agreujant-lo i traslladant-lo a uns altres. S'incompleixen diverses normatives municipals, encara
vigents, el PTM de Barcelona, normatives de la UE d’aplicacié a Xarxa Natura 2000 i també la
normativa associada a la declaracié d’interes public en zona protegida. En una situacié agreujada
pel canvi climatic.

A la vista de tota aquesta informacio, creiem que és imprescindible que el projecte retorni a la
Generalitat; que es descarti la proposta de desplagament en no complir la normativa exigida;
que es retorni al soterrament i que la DGPAMN estudii la darrera opcié de soterrament que
des de les entitat signants es va fer arribar en temps i forma i que no va ser ni analitzada ni
esmentada.

20. SATURACIO DE LiNIES ELECTRIQUES

Begues acull moltes instal-lacions que afecten al terme municipal sense ser-ne el beneficiari
principal: pedreres, |'abocador de la Vall de Joan, radars de I'aeroport, estacions emissores de
Retevisidn, subestacio electricai el seus accessos, 10 linies de 400 kV i 12 linies de 220 kV (veure
Taulal de REE). Algunes, com l'abocador, constitueixen un dels atemptats ecologics més
devastadors d’Europa, amb afectacions i contaminacio que duraran desenes d’anys.
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Infraestructures eléctriques actuals a Begues (segons REE)

Veiem doncs com el terme municipal de Begues és un espai estratégic en les infraestructures
de la gran distribucio eléctrica del pais. Exceptuant la linia 220 kV Penedés-Viladecans que
transcorre pel centre del nucli urba, la resta passen per espais que amb els anys la Generalitat i
la UE han anat declarant espais naturals protegits i de gran valor paisatgistic, on hi ha camps de
conreu, alguns d’ells ecologics i aixi com espais molt sensibles per la fauna i la flora protegida.

Qualsevol pensaria que I'objecte de la proteccio és evitar que continui I'espoli i la degradacio
natural i de biodiversitat d’aquesta zona. Perd no és aixi. No s’ha aturat cap dels projectes de
distribucio eléctrica (noves linies, ampliacié de la subestacio eléctrica), i es continuen prenent
decisions que afecten negativament al territori.

Els darrers anys s’ha aprovat una nova linia de 220 kV (Mangraners-Juneda-La Espluga-
Montblanc-Penedés-Begues) que també passara pel terme municipal per abastir I’AMB. El tragat
d’aquesta linia es vol aprofitar per desviar la que ara passa pel nucli urba (linia Penedes-
Viladecans) fent un desplagament semi compactat a prop del Sotarro-Font de la Beurada-plana
de I'Alzina i les Mines. .

Potser aix0 convingui més a REE que soterrar; li garanteix el mal anomenat “corredor eléctric”
qgue necessita sense oposicid municipal i li permet repotenciar la linia que discorre pel nucli
urba amb conductors que suporten més temperatura i poden doblar la tensid. Aquest
“corredor” li serveix també per dur una tercera linia pel terme municipal fins a la subestacio
eléctrica. En aquest cas és una linia de molt alta tensié (MAT 400 kV) que prové dels camps
d’aerogeneradors i plaques fotovoltaiques d’Arago (el projecte de Forestalia del que recentment
el govern espanyol ha aprovat la declaracié d’'impacte ambiental).
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Estem parlant de que en pocs anys s’ha aprovat que passin tres noves linies per un tragat de
muntanya i protegit: dues de 220 kV (i almenys una d’elles repotenciada) i una de 400 kV. Amb
torres de més de 60 metres d’alcada. | tot aixd en un context de crisi de biodiversitat i
emergencia climatica. No és sostenible.

Sol-licitem: Atesa la saturacid de linies per la zona de la subestacié demanem que:

e Es soterri la linia Penedés-Viladecans

e També demanem que es facin les gestions necessaries perqué I'administracié i/o REE
financin, total o parcialment, les despeses de soterrament d’aquesta linia fa més de 30
anys intentem treure dels carrers.

e També demanem que la nova linia Mangraners-Begues en el terme municipal de Begues
es compacti amb la linia de 220 kV Castellet-Begues (eliminant les torres d’aquesta
segona) de manera que |’afectacié a la zona del Montau sigui minima i en el comput global
no hi hagi noves torres.

e Queé no s’aprovi el projecte de linia de transport de Forestalia

21. CONTEXT D’EMERGENCIA CLIMATICA | DE BIODIVERSITAT

Ningu dubta que avui som en una situacié d’emergeéncia climatica causada directament per la
nostra irresponsabilitat i inconsisténcia. Al maig de 2019 el Govern de la Generalitat va declarar
I’emergencia climatica adoptant, entre altres, els compromisos seglients:

e Prioritzar en les politiques publiques les opcions amb menor impacte climatic i major
contribucio a I'adaptacio a les condicions derivades del canvi climatic.

e Adoptar les mesures necessaries per aturar la preocupant perdua de biodiversitat i
promoure la recuperacio d’ecosistemes.

Aquestes dues mesures son incompatibles amb el desplacament de la linia eléctrica. Ni les
muntanyes de Begues ni d’altres municipis de la zona poden suportar més linies electriques
aeries. L'opcié de menor impacte climatic i que atura la preocupant perdua de biodiversitat és
el soterrament.

També I'ajuntament de Begues va declarar I'emergéncia climatica a finals de 2019. Cal ser
conseqlient amb la declaracié: canviar els habits de transport, de consum, les fonts d’energia,
etc. i no malmetre espais protegits, especialment si sén vulnerables degut a la proximitat a
nuclis urbans. Aquesta proximitat els atorga una importancia singular i fa que la seva preservacio
sigui critica i necessaria, no sols pels habitants locals, sind pel benestar de la gran ciutat.

Les grans empreses han d’acceptar que aquests canvis també els repercutiran, potser hauran
d’emprar solucions técnicament més complicades pero també més sostenibles. No hi ha cap
altra opcid. Atenent al benefici de les eléctriques la inversié es recuperara rapidament. Es molt
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superior el cost de malmetre un espai protegit amb noves linies electriques, a més és
irreversible; I'experieéncia demostra que un cop degradat I'espai, la mateixa degradacié s’utilitza
com un argument pervers que justifica continuar degradant-lo afegint nous tracats eléctrics.

Sol-licitem:

e Exigim un compromis ferm de no continuar afectant zones protegides del terme municipal.
A la vista de la preocupant situacié a Catalunya, cal recuperar el soterrament com I’tinica
opcio viable.

e Tampoc s’accepti la nova linia del Clister Begues en ser, a més, contraria amb els projectes
de generacié i distribucié de proximitat que des de la Generalitat es volen impulsar.

Segons les directrius que planteja el document “pacte nacional per a la transicié energética de
Catalunya” es vol consensuar un model energetic basat en renovables, net, descentralitzat i
sostenible, recolzant 'autoconsum i la generacié distribuida i de proximitat (amb edificis
urbans generadors), traient rellevancia a la generacié en mans de grans empreses i donant-la
als ciutadans, afavorint que els edificis instal-lin sostres solars, i hi hagi sol per instal-lacions
renovables i bateries que emmagatzemin electricitat. Els darrers anys s’ha multiplicat
enormement la instal-lacié de plaques fotovoltaiques a les cobertes d’edificis municipals, naus
industrials i habitatges unifamiliars i blocs de pisos. A Begues mateix hi ha més de 200 habitatges
amb plaques i de forma cofinancada amb I’AMB es cobriran tots els edificis municipals, es
promoura la utilitzacié del sostre de naus industrials i s’esta creant una comunitat energetica.

No té sentit afavorir I’Us del cotxe eléctric per ser més sostenibles i lluitar contra el canvi climatic,
si es fa a costa de degradar els espais protegits propers a la zona urbana, tan necessaris també
des d’un punt de vista de sostenibilitat. També per aquest motiu I'inica opcid viable és soterrar.

22. PLA D’ACCIONS DE LES MUNTANYES DEL BAIX 2019-2023

Es també una contradiccié que s’aprovi el Pla d’Accions de les Muntanyes del Baix 2019-2023
orientat a preservar els importants valors naturals i patrimonials de I'entorn i a informar sobre
I'accés respectuds al medi natural, mentre en paral-lel des de I'administracio es duen a terme
les actuacions més lesives a dit entorn natural.

El document de I'EIA afirma que el desplagament produeix repercussions negatives i impacte
sobre el paisatge i que aquest impacte sera permanent en la fase d’explotacié. També reconeix
que es produira una alteracié significativa d’espais naturals protegits ja que el desplagament
transcorre en gran mesura per zones protegides. Afirma, en canvi, que el soterrament no
afectara al transcérrer per zones urbanes, urbanitzables i no urbanitzables no protegides.

La variant de l'alternativa A2 per la que es presenta el projecte executiu i el PAE, preveu un total
de tres compactacions parcials, pero tot i aixd genera un tram totalment nou del Sotarro a can
Grau del Coll i s’incrementa I'impacte visual a la zona del Pla de Sots-Sotarro al incrementar
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I'alcada de les torres compactades. També implica estassar encara més els reduits alzinars
relictes existents. Implica més metres de nous accessos a construir i a condicionar, una major
superficie afectada per la tala dels carrers de seguretat, majors emissions de CO2, un volum
d’excavaciéo més elevat.

La Xarxa de Custodia del Territori ha expressat recentment i de forma contundent la
importancia de no alterar I'espai de Xarxa Natura 2000:

“S’ha de posar de manifest, dins de la situacio d’emergéncia climatica actual, que també estem
davant d’una situacio d’emergéncia ecologica marcada per una pérdua de biodiversitat sense
precedents. A Catalunya, segons els darrers informes d’aplicacié 2013-2018 de la Directiva
Habitats i Aus a Catalunya, el 75% de les espécies importants de fauna i flora estan en estat de
conservacio desfavorable. Catalunya conté un 26% de la biodiversitat total coneguda de la Unio
Europea, tot i representar només un 0°7% del territori dins de la UE. Cal posar en valor la riquesa
economica, social i ambiental que representa aquesta biodiversitat. “

Sol-licitem: S’accepti que en un context d’emergencia climatica i de biodiversitat I’Unica opcid
és el soterrament ja que no genera impactes sobre el paisatge, fauna ni patrimoni. No es pot
prioritzar el futur condicionament urbanistic del municipi per davant de I'emergencia

Cal concloure que el desplagcament és ambientalment inviable, ja que a banda dels arguments
anteriors, incompleix la Directiva 92/43/CEE del Consell de 1992. Si malgrat aquesta
argumentacid es continua amb el desplacament, les entitats signants de les al-legacions
presentarem denuncia a la Comissié Europea conjuntament amb altres entitats que s’hi vulguin
sumar.

23. ESPAIS PROTEGITS QUE NO ES PROTEGEIXEN

Es reconeix formalment el valor d’aquests espais. Formen part del Pla d’espais d’interés natural
(PEIN): I'espai d’interés natural de Muntanyes de I'Ordal (ES510142) i el Massis del Garraf
(ES510130). Formen part de la xarxa Natura 2000, amb el nom de Serres del Litoral Central, amb
el codi ES51110013. Es reconeix també un Area d’interés Faunistic i Floristic (AIFF), motivada
per la preséencia de l'aliga cuabarrada, i gran part de I'ambit forma part de I'IBA (arees
d’importancia per les aus), num. 461 denominada Garraf-Ordal-Foix. També s’inclou dins la
Zona d’Especial Proteccio de I’Avifauna (ZEPA) definida per la resolucié MAH/3627/2010 en que
es delimiten les arees prioritaries de reproduccid, alimentacid, dispersiod i concentracid local de
les espécies d’aus amenacades a Catalunya, amb la finalitat de reduir el risc d’electrocucid i
col-lisid amb les linies electriques d’alta tensio.

Sol-licitem: Si, es reconeix formalment el valor d’aquest espais, pero a I’'hora de fer-hi passar
noves linies electriques sempre es prioritzen altres aspectes com la reduccié del cost, la
simplicitat de manteniment per part de REE i ara I'interés public.
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e Sila proteccié no serveix per aturar els nous tragats de linies eléctriques i les consequents
ampliacions de la subestacio, ens agradaria que I’administracié competent ens expliqui de
que serveix la proteccio.

e També demanem que s’apliquin els mateixos criteris que s’han emprat per justificar el
soterrament parcial en el cas de la linia d’evacuacié Clister Begues, ja que les
circumstancies i afectaments a I’entorn natural sén comparables.

ALTRES ASPECTES IMPORTANTS DEL PROJECTE QUE MAI HAN ESTAT CONTESTATS PER
REE NI PER L’ADMINISTRACIO | SOBRE ELS QUE TENIM QUESTIONS IMPORTANTS

24. PER QUE MAI S’HA ESTUDIAT UNA DE LES PROPOSTES DE SOTERRAMENT?

L'avantprojecte sol-licitud de I'autoritzacio administrativa prévia i la declaracio d’impacte
ambiental corresponent a I'avantprojecte per a la modificacio de la linia de transport d’energia
eléctrica a 220 kV simple circuit Penedes-Viladecans en els termes municipals d’Olesa de
Bonesvalls i Begues (exp. 2019/8736) es va sotmetre a informacio publica el 19 de desembre de
2019.

En data 14 de febrer de 2020 a les al-legacions presentades per diversos col-lectius davant el
departament d’Empresa i Coneixement (Les Agulles-Ecologistes en Accio, DEPANA, Centre
d’Estudis Beguetans, Associacidé Naturalista Torrellenca La Formiga, Ateneu Assembleari Begues,
plataforma STOP Alta Tensio al Baix, Begues en Comu, CUP Begues, Ecologic Fruits Montmany i
propietaris afectats) es va fer una nova proposta de tragat de soterrament que discorre per
terreny pla sense pendents, en major part terreny public o sobre la traca de I’actual linia, i
minimitzava I'afectacid a veins. Es va descriure i representar en diversos planols la proposta a
fi que fos inclosa entre les propostes a estudiar a la DIA.

Per part de REE es va rebre la resposta seglient (el 2 juliol de 2020) indicant que: “En cuanto a
la propuesta de modificacion del trazado subterrdneo por el cami del Pi Gros, entendemos que
cualquier propuesta de detalle de trazado subterrdneo, en caso de que esta fuera la solucion
finalmente escogida, deberd tener en cuenta los condicionantes técnicos y ambientales
requeridos para una linea subterrdnea, por lo que seria estudiada en detalle en la fase de
redaccion del proyecto técnico, si fuera el caso.”

En data 12 d’agost i en resposta a REE es va enviar al Servei d’Autoritzacié d’Instal-lacions
Eléctriques de la Direccié6 General d’Energia, Seguretat Industrial i Seguretat Minera una
Peticid Genérica de Resposta a I'escrit de REE de 2/7/2020, on es tornava a incidir sobre els
avantatges de la proposta de soterrament proposada. REE va respondre que la Direccioé General
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de Politiques Ambientals i Medi Natural de la Generalitat de Catalunya establiria I'alternativa de
tracat més favorable emetent la Declaracié d’'Impacte Ambiental.

Pero la DGPAMN va ignorar i mai ha esmentat aquesta proposta de soterrament al document
de la DIA que valora els diferents tragats. Ni indicant que paga la pena fer I’estudi detallat, ni
rebutjant-ho. Creiem que no es pot aprovar el PAE ni el projecte d’execucié sense que
I’administraciéo hagi donat resposta de forma oficial a aquesta opcié de soterrament
correctament plantejada en temps i forma.

(cal tenir en compte que a REE li convé més el desplagament i que I’Ajuntament també té interes
en el desplacament, per tant el tracat de soterrament que van plantejar per ser estudiat per la
DIA va ser un tragat absurd, per carrers de gran pendent i afectant a barris i a gran nombre
d’habitatges que quedaven lluny de la linia i als que no els va agradar que de sobte, se’ls
plantegés que la linia soterrada passés per davant de casa seva. A més hiva haver una campanya
i afirmacions publiques per part de regidors municipals espantant a la gent en temes de salut,
radiacid, etc. a fi d’aconseguir que el soterrament fos impopular).

Sol-licitem: Que abans d’aprovar el PAE, per part de la Direccidé General de Politiques Ambientals
i Medi Natural de la Generalitat de Catalunya, o bé de I'organisme que correspongui, s’estudii
la proposta de soterrament que es va presentar a les al-legacions de 14 de febrer de 2020 i es
doni resposta justificada a les entitats, associacions i persones a titol individual que les van
presentar.

Resumim a I’Annex | el text i grafiques de la proposta que es va ignorar (en color blau).

25. PER QUE S’ACCEPTA QUE ES PODEN SOTERRAR FINS A 64 KM (DE FORMA
DISCONTINUA) D’UNA LiNIA DE 400 kV i EN CANVI NO ES PODEN SOTERRAR 3,5
KM D’UNA DE 200 kV?

En data 1 de maig de 2023 es va publicar al BOE (num 103/seccid Ill pag.60717) la resolucié de
14 d’abril de 2023 de la Direccion General de Calidad y Evaluacidn Ambiental del Ministerio para
la Transicidon Ecoldgica i el reto demografico per la que es formula la declaracié d’'impacte
ambiental de projecte “PARQUE FOTOVOLTAICO JAIME | DE 40 MWp/38.2 MWN, EN LAS
PROVINCIAS DE BARCELONA, TARRAGONA, TERUEL Y ZARAGOZA, Y LOS PARQUES EOLICOS EL
PELADO DE 38.5 MW, HONOS DE 49.5 MW, LERA DE 38.5 MW Y SAN VICENTE DE 49.5 MW Y
SUS INFRAESTRUCTURAS DE EVACUACION”

Projecte més conegut com a Cluster Begues 400 que evacua tota aquesta electricitat generada
fins a la subestacid de Begues, exactament fins al punt de connexié concedit a la SET Begues 400
kV propietat de REE.

En aquesta resolucié de Declaracid d’Impacte Ambiental (DIA) s’indica que la Generalitat de
Catalunya a fi de protegir I’aliga cuabarrada i altres vectors ambientals proposa que es soterrin
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entre 27 i 64 km del tragat (de forma discontinua). Es consideren aquests soterraments com a
molt positius i tal com diu el BOE:

“Evidentemente, estos soterramientos de la LAAT se consideran muy positivos para minimizar
los impactos sobre muchos de los vectores ambientales analizados, como son el riesgo de
colision para diversas especies de avifauna, el impacto paisajistico, la ocupacion de suelo y
eliminacidn de hadbitats por parte de los soportes, etc. Se hace notar, sin embargo, que, respecto
de los impactos sobre el dguila perdicera, probablemente la especie presente mds sensible y
mayor condicionante del proyecto pudiendo suponer impactos criticos, en la propuesta final de
soterramiento se seguiria contando con 9,957 km de linea eléctrica en zonas que el mismo
promotor califica de afeccién alta sobre parejas reproductoras”

El BOE també diu que: “se necesitan datos actualizados de radioseguimiento de todas las
parejas presentes a lo largo del trazado de la linea de muy alta tensién”

Y conclou “dicha Direccion General sigue considerando insuficiente para una valoracion
precisa de los impactos que asegure que el proyecto sea compatible con la conservacion de la
biodiversidad en su ambito de afectacion en Catalunya”

D’aquest informe es desprenen unes conclusions que afecten directament a la linia Penedes-
Viladecans objecte d’aquest PAE:

e Que és possible soterrar de forma discontinua, quan des de REE s’havia dit que no.

e Que i és possible soterrar una linia de 400 kV per tragats de muntanya, encara ha de ser
més viable soterrar-ne una de 200 kV per una zona majoritariament plana i urbana. El
soterrament es pot considerar una servitud més del subministrament de serveis, com
I'aigua, sanejament, electricitat, gas, telefonia, etc. No és cert que el soterrament
condicioni el futur urbanistic de la zona atés que es fa majoritariament per vials i altres
sistemes publics.

e Que s’ha de protegir I'aliga cuabarrada i altres especies, especialment les zones de cria i
campeig, com justament és I'indret per on es vol desplagar la linia Penedés-Viladecans i que
les mesures de salvaocells no sén prou efectives per evitar la mortandat per col:lisié o
electrocucid.

Sol-licitem: Que la Generalitat sigui coherent amb les paraules que ha emprat per qliestionar la
linia denominada Cluster Begues i les apliqui a la linia Penedés-Viladecans. Amb els mateixos
arguments, que son tots ells, valids, la conclusid seria que I'Gnica solucié possible és el
soterrament.

Volem una explicacio de perque els arguments que s’esgrimeixen en un projecte, no es poden
aplicar a I'altre.
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26. SI EL COST, PRINCIPAL ARGUMENT ESGRIMIT PER NO SOTERRAR, S’HA
DEMOSTRAT NO SER VALID, NO ES MES CORRECTE SOTERRAR EN SITUACIO DE
CANVI CLIMATIC?

El document de I'EIA sol-licitud de I'autoritzacié administrativa previa i la declaracid d’impacte
ambiental corresponent a I'avantprojecte per a la modificacio de la linia de transport d’energia
a 220 kV simple circuit Penedés-Viladecans en els termes municipals d’Olesa de Bonesvalls i
Begues (Expedient 2019/8736) planteja una proposta de soterrament que no s’havia analitzat
mai i que tal com varem argumentar a les al-legacions i al punt anterior ens sembla inviable: un
tracat molt llarg, afectacid a un gran nombre de veins i trams amb for¢a pendent. Tot i aquesta
proposta — clarament redactada per ser rebutjada - REE indica que el cost d’aquest soterrament
és Unicament 3.9 vegades més car que el del desplacament segons I'alternativa Al (la més
economica de les tres analitzades).

Tot i aixi en documents posteriors es va continuar dient que el soterrament és 15 o 20 vegades
més car que desplacar.

A les al-legacions que varem presentar ja vam demostrar que tot i aquesta rebaixa ( de 15 o0 20
passem a 3,9) el cost estimat encara seria inferior, degut a que al document d’EIA REE suma al
cost del soterrament, el cost del tram de 2.949 m de la nova linia aeria 220 kV Mangraners-
Begues (tant de cablejat, com de les noves torres, com de les obres), cost que evidentment ha
d’assumir completament REE. A I'informe de I'EIA diu que ho fa aixi per poder comparar les tres
alternatives A1, A2 i A3.

En cap moment, de la llarga tramitacié administrativa d’aquesta proposta de desplagament o
soterrament, s’ha justificat economicament que el soterrament sigui desproporcionadament
(15 o 20 vegades) més car que el desplacament del tragat aeri. S’"han de donar dades precises
per poder valorar la seva conveniéncia o no. No és de rebut concloure només dient
“L'alternativa A3 es descarta per la inviabilitat técnica i economica” tal com s’esmenta al
TES/1098/2021. | més tenint en compte que els departaments mediambientals apostaven
clarament per la solucié de soterrament.

“En data 21 de gener de 2020, el Servei de Fauna i Flora va emetre un informe on s'indica que
I'alternativa escollida Al és la que té més impacte sobre l'avifauna i, per tant, és totalment
incompatible. Aquest servei considera que l'alternativa més favorable és I'A3 (alternativa
soterraday), tot i que caldria també compactar les linies Magraners Begues i Begues Castellet I;
en segon lloc proposa I'alternativa A2”

Sol:licitem: la resposta que dona la TES/1098/2021 dient que el soterrat es més car, no deixa de
ser una opinio personal subjectiva del técnic/a que ha redactat el document, ja que no aporta
dades que justifiquin aquesta afirmacié. Tampoc aporta cap exemple comparatiu d’una obra
similar ja realitzada. Es tracta per tant d’una decisio arbitraria, mancada de justificacio, i que és
sancionada per la Carta Magna i els Tribunals per apartar-se de l'interés general.
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Cal modificar tots els documents on figura que el cost de soterrar és 15 o 20 vegades superior
al de desplagar. Després de molts anys de demanar un analisis detallada del perquée d’aquest
cost, I"Ginic analisi una mica més serids (i tot i aixi exagerat) efectuat per REE dona un 3,9
(respecte la Al, la més economica).

També que des de I'administracié es demani a REE que doni el cost real de soterrar, sense
afegir-hi una part del cost de la nova linia Mangraners-Begues.

No és de rebut escudar-se en una suposada solucié més economica de la traga aéria enfront la
soterrada quan I’aéria incompleix els importants preceptes administratius, que hem esmentat,
de defensa dels interessos locals. Us recordem que qui va quedar beneficiat des del 1977 i fins
el dia d’avui, amb la implantacié de la subestacié del Punt Sud, van ser les productores i
distribuidores d’energia electrica que han subministrat el seu producte a bona part de la
ciutadania de I'area metropolitana de Barcelona.

27. ERRORS EN ELS CALCULS DEL PRESSUPOST DEL PROJECTE

El motiu pel qual I'administracié va descartar el soterrament va ser purament economic pero el
cost és similar, si es corregeixen les errades que en el seu moment varem detectar i de les que
ja varem informar mitjancant al-legacions, sense rebre cap resposta.

Segons el projecte d’execucid, per consolidar totalment el desplacament entre les torres T431-
T458 el cost és de 5.859.007 €. Comporta la creacid d’'uns nous tragats aeris de 10,5 km i un
desmuntatge de 9 km. Es a dir, afectaria a uns 20 km de tracat aeri amb diverses formes
d’intervencié. Es important ressaltar que en aquest pressupost no es comptabilitza la vessant
sud del Montau “objecte d’un altre projecte” i que esta dins de ’Addenda entre les torres T431
—T324. Per tant el cost total seria encara més gran.

El soterrament del tram urba de la solucié que hem proposat (i que no s’ha volgut estudiar)
només afectaria uns 3,5 km entre la T438 i la T450 i s’intervindria en una bona part del mateix
tracat actualment existent. El desmuntatge seria de uns 3 km que alhora cavalquen sobre els
esmentats 3.5 km.

La diferencia de km afectats és molt rellevant. Passa de 20 km a uns 6 km.

REE va afirmar que el cost de soterrar seria 3-4 vegades superior a 'alternativa aéria Al (la més
economica). Aquesta proporcié és similar a la d’altres projectes de soterrament executats per
REE i coincideix també amb les estimacions de costos de soterrament estudiats per la Generalitat
en documents generics.
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El problema és que per part dels técnics no es va interpretar correctament. El que van fer és
multiplicar per 4 el cost total de I'opcid Al, quan el que s’hauria d’haver fet és calcular el cost
per quilometre de I'Al i posteriorment multiplicar per 4 i pel nombre de km a soterrar.

Aquest error és greu i mai s’ha corregit. No hem rebut resposta a cap de les al-legacions
presentades.

Analitzant el detall el cost del projecte executiu:

e Segons el projecte, el cost de fer la nova linia, de 5,418 km, a la que s’ha de sumar el tram
d’altres linies que es modifica, de 1,459 km, es a dir, un total de 6,877 km, és de 5.859.007€.

e  Partint d’aquesta dada i assumint com a cert el que diu REE quan afirma que el cost de
soterrar és 3 cops superior al de desplagar, es pot fer un calcul aproximat del que costaria
el soterrament. Considerem 3 vegades i no 4 perqueé els calculs no es fan sobre I'alternativa
Al (la més economica) que va ser descartada, si no sobre la variant de la A2, que és la que
va acceptar la Declaracié d'Impacte Ambiental, i que es la que contempla el projecte
executiu.

e Dividint el cost total pels km de linia nova aéria surt que el cost del desplacament és de
5.859.007/6,877=851.971 €/km. Suposant que el cost de soterrar sigui 3 vegades superior,
sortiria que soterrar els 3.5 km de linia tindria un cost de 851.971x3x3,5= 8.945.695 €.

e  Pero és que a més cal restar part del cost del desmantellament, ja que no es desmantellen
8,8 km (6,972 km del tragat actual i 1,836 km de les de Begues-Gavarrot 1 i Begues-Collblanc
2), sind Unicament 3.5 km. De la taula de pressupost del projecte executiu es veu que
desmuntar els 8,8 km té un cost de 400.000 € per tant descomptant la part proporcional es
podria dir que el cost total de soterrar seria d’uns 8,6 milions d’euros.

e També s’hauria de descomptar el cost de les indemnitzacions a propietaris, que no es
tindria si es soterrés, ja que la major part del soterrament transcorre per terrenys plans i
de titularitat municipal.

e Al cost del desplagament s’hi hauria de sumar el cost del tram de linia que aqui no s’estudia
i que mantenint la mateixa proporcionalitat en el calcul, estaria al voltant dels 2 milions
d’euros.

e Es a dir que, independentment de qui financi la despesa, el cost de desplagar la linia
eléectrica és d’uns 5.859.007 + 2.000.000 = 7.859.007 €, mentre que el de soterrar, els
aproximadament 3,5 km, és de 8.600.000 €, emprant les darreres dades proporcionades
per REE.

Sol-licitem: Que donat que el principal argument per descartar el soterrament sempre ha estat
I’economic, un cop s’ha demostrat que la diferencia no és gaire important, es consideri
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novament el soterrament com la millor opcié i la més viable. Aixi la Direccié General de Medi
Ambient no entrara en contradiccio amb les seves propies paraules, ni amb les directrius de
proteccid, niamb les normatives europees, ni amb el context de crisi de biodiversitat i climatica.

Ara es demostra, amb les dades proporcionades per la mateixa REE, que el cost de soterrar és
comparable a desplagar (740.993 € més si es contempla tot el tracgat, o bé 2,7 milions més si no
es contempla el tram de I’Addenda que si o si s’haura de construir).

Si, a més, s’afegeix I’enorme cost ambiental del desplagament i les linies aéries per espais
naturals protegits, el projecte actual no té validesa ni rad de ser, atenent als argumentes
esgrimits pel mateix Departament de Medi Ambient de la Generalitat de Catalunya.
Indubtablement el soterrament comporta menys impacte ambiental, menys torres, menys
alteracié paisatgistica, de fauna i flora del territori i menys desforestacid i ocupacio del sol,
obertura de camins i accessos. Alhora redueix significativament el risc d’incendi i I'afectacio a
les aus.

Altres aspectes de caracter econdmic que reforcen aquesta proposta:

e Si es compara amb les dades de cost proporcionades per REE en el projecte de “PLAN
ESPECIAL URBANISTICO AUTONOMO. linia aérea/subterranea de transporte de energia
eléctrica entrada y salida en Gavarrot desde el apoyo n.57 de la linia a 220 kV Begues-Sant
Boi”, i tenint en compte que alli es soterren 562 m de una linia de doble circuit de 220 kV
per la zona urbana i, per tant, amb moltes afectacions a altres canalitzacions de serveis,
extrapolant els calculs de cost a un Unic circuit, s’obté que el cost del soterrament a Begues
estaria al voltant dels 6,5-7 M£. Xifra que concorda amb el que hem analitzat a dalt.

CONCLUSIO

El Projecte d’Actuacio Especifica incorre en diversos incompliments de la normativa municipal
vigent que el fan inviable, com sén acords de Ple Municipal i el propi Pla d’Ordenacié Urbana.
També incompleix normativa de la UE pel que fa referencia a declaracid d’interes public en zona
protegida com és la Xarxa Natura 2000 o la propia normativa del Pla Territorial Metropolita de
Barcelona en diversos articles. Davant aquests fets I’Unica opcid possible és retirar el Projecte
d’Actuacio Especifica i modificar el projecte a fi que compleixi la normativa.

Pero és que a més, al llarg dels darrers anys, tots els arguments que s’han emprat per rebutjar
I'opcid del soterrament han anat caient i per tan cal reprendre aquesta opcid atés que és la que
té menor afectacié ambiental sota la greu situacié de canvi climatic en que estem immersos.
Soterrar continua sent una solucid neta i definitiva, que segueix les directrius dels paisos més
avancats. A Holanda i Alemanya les linies de nova construccié han de ser soterrades, i per cada
km nou, s’obliga a la companyia a soterrar 1 km de linia existent, assumint-ne el cost. Volem ser
un pais modern que entengui el que altres ja han entés: que cal mirar cap a la natura; és la
nostra riquesa d’avui i la del futur. Demanem que I’administracié deixi de fer el joc a les grans
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empreses i a persones que no s’ho mereixen en ser capaces de falsejar i atemorir, i es
reprengui el soterrament com la opcié viable, sostenible i necessaria en context d’emergéncia.

e Mai s’ha pogut demostrar que el cost era de 25 M€, ni tampoc 15 o 20 vegades superior a
soterrar. Ens el contrari, perd hi ha persones que rebutgen el soterrament per rad de cost.

El cost del soterrament ha anat disminuit a cada projecte, fins que la mateixa REE ha
reconegut que el cost de soterrar (per km) sera 3-4 vegades més car que desplagar. Hem
demostrat repetidament que no és valid I'argument econdmic per decantar-se envers el
desplacament, incomplint aixi el document sobre el que es va basar la Declaracié d’'Impacte
Ambiental. Demanem es reprengui la opcid de soterrar i sigui la Direccié General de Medi
Ambient qui forci a fer un estudi detallat de la darrera opcié de tracat de desplacament que
des de les entitats ecologistes, alguns partits politics i Unié de Pagesos es va fer arribar en
data 28 de gener de 2020 al Departament d’Empresa i Coneixement, i que en cap moment
va ser estudiada.

e Mai s’ha pogut demostrar que soterrar afecti a la salut de les persones. Perd s’han dedicat
a escampar la por amb visites porta a porta per cercar una signatura i han generat por i
inseguretat a diverses veines. S’ha arribat a dir publicament per part de regidors municipals
en el Ple que quan es soterra no es fa correctament ja que REE ho fa de la manera més
econdmica i que com no s’aillen els conductors la radiacio és molt pitjor que en aeri i encara
afecta més a la salut.

Avui en dia és possible soterrar linies amb la maxima seguretat per a la ciutadania. Cap técnic
ho negara. Es hora de parlar clar: els problemes de la societat actual no podem aplacar-los
per a les generacions futures ni podem emprar les mateixes solucions de temps passats. Les
solucions que semblen facils d’entrada acostumen a ser fatals a llarg termini, com ja hem
pogut comprovar en innumerables ocasions, quan sén generades per la especulacid i els
interessos d’uns pocs.

e Van publicar documents amb dibuixos que no eren fets a escala amb algades de torres
desmesurades per encomanar la por al soterrament. | van exagerar les dimensions de les
traces que s’han de fer a terra per soterrar una linia de simple circuit de 220 kV, posant fotos
corresponents al soterrament simultani de diversos cables de 400 kV que requerien tuberies

de ciment per les que podia passejar una persona a peu dret.

e Quan es parla de que una majoria social vol el desplacament, mai s’ha pogut comprovar, no
s’ha fet mai una enquesta a la ciutadania. Si bé es cert que hi ha una plataforma a favor del
desplagament (formada majoritariament per les veines que quan van adquirir la seva casa o
terreny ja tenien la linia al davant), també n’hi ha un altra a favor del soterrament (formada
per les persones, col-lectius i entitats ecologistes i que defensen el territori)

o S’incompleix la legalitat urbanistica i la normativa urbanistica vigents a Begues aixi com
normativa de la UE que preval sobre |'estatal, també s’incompleixen els criteris pels quals es
pot declarar I'interés public en zona protegida.
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El 50% de la linia desplagada no es compacta, per tant sera un nou tragat per la muntanya i
implicara noves torres. El 50% que si es compacta implica augmentar I'alcada de les torres,
arribant fins als 60 m (les torres actuals sén de 26 m, major impacte visual i ambiental). Les
dues torres que queden a prop dels camps de I’Alzina i que ja sén altissimes perquée porten
quatre linies de 400 kV i 220 kV, encara s’hauran de fer més altes. | s’afegiran dues torres
més a tocar dels camps de conreu i alguns habitatges, d’alcada d’uns 23 m.

Avui tenim aquest problema a Begues, perdo dema pot ser a qualsevol altra poblacid.
No volem dues linies més als nostres camps i boscos, ni per Begues, ni per Olesa, ni per
Torrelles, ni enlloc. Per aixdo demanem que es soterri la linia d’alta tensid pel tram urba, com
ja el 2011 es va acordar i aprovar inicialment.

Si nosaltres no posem en valor els arguments en contra del desplagament de les linies
electriques per zones protegides, i els ignorem, perdrem la capacitat d’utilitzar aquests
arguments contra altres projectes faraonics que volen trinxar el territori.

e L'Unic argument que roman és |'urbanistic. Urbanisticament desplacar la linia permetra
requalificar terrenys on hi ha plans parcials pendents d’executar i vendre les parcel-les i les
cases a millor preu, etc. Des del consistori es diu que les linies afecten al desenvolupament
urba del municipi i que aquest és un dels motius per desplacar-les. El desenvolupament i
creixement urba, a un municipi on hi ha un gran nombre de plans parcials pendents
d’executar que doblen la poblacié actual de Begues, sota cap concepte pot justificar el
desplacament, ja que no és un argument ambientalment etic, ni d’interes public.

Defensem una solucié definitiva al pas de les linies d’alta tensié per sol urba. No volem
traslladar el problema a altres indrets, amb noves afectacions a veins i propietaris, a espais
naturals molt fragils que s’han inclos a la xarxa europea d’espais protegits pel seu gran valor, a
conreus amb agricultura ecologica que respecten I’'entorn i ens aporten aliments de qualitat. No
volem generar noves traces a la muntanya d’uns 20 metres d’amplada, sense comptar els camins
d’accés, que esguerrin el paisatge natural i cultural i comprometin espécies protegides.
Traslladar és agressiu i antiquat, sorgeix dels temps d’expansié municipal per menjar terrenys
per a futures urbanitzacions.

Va sent hora que assumim tots plegats que conservar el nostre entorn natural, els camps, les
masies, el patrimoni rural, els boscos i la seva biodiversitat, ja tan malmesa per les pedreres i
urbanitzacions, té un cost que hem d’acceptar, perd sobretot ens ofereix grans avantatges de
present i de futur com és evitar el deteriorament dels ecosistemes que milloren la qualitat de
I’aire, mobilitzen els cicles de I’aigua generant pluges, tamponen les temperatures extremes,
aporten biodiversitat util per millorar I’agricultura, com la pol-linitzacié i el control de les
plagues sense utilitzar pesticides i espais ludics per gaudir de la natura, entre d’altres. La
produccié d’aliments sans i de proximitat és cada cop més valorada. A Begues tenim un espai
productiu que no podem posar en risc.

A la vista de tota aquesta informacid, de la que no es disposava en el moment de redactar
I'Informe Ambiental, ni ens trobavem en la greu situacié de canvi climatic que requereix
mesures diferents de les de fa uns pocs anys, creiem que és imprescindible que el projecte
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retorni a la Generalitat, que es descarti el desplacament, i que s’estudii la darrera opcio de
soterrament que des de les entitat signants es va fer arribar en temps i forma i que no va ser ni
analitzada ni esmentada.

Demanem que s’atenguin de forma raonada totes les dubtes i qiliestions que hem anat
formulant a llarg d’aquestes pagines no sols per part de REE siné també per part dels
departaments responsables del Govern de la Generalitat.

Finalment, atesa la condicio d’interessat sol-licitem que se’ns notifiqui la contesta i qualsevol
altre Resolucié vinculada amb aquest expedient al domicili que a continuacié assenyalem a
efectes de notificacions:

Centre d’Estudis Beguetans

Centre Civic

Plaga de I’U d’Octubre

08859 Begues
centredestudisbeguetans@gmail.com

Jaume Grau Lopez Elicinia Fierro Mila

O I
I < Accio Centre d’Estudis Beguetans

Rosa Simon Julia Marc Guasch Grifio

O I ON!

Associacio Naturalista Torrellenca La Formiga Begues en Comu Podem

Emili Dominguez Roger Reixach Sanchez

ON! O I

CUP Begues Ateneu Assembleari Begues
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ANNEX I: Proposta i tragat de soterrament (14 febrer 2020)

El text de color blau és un resum de la proposta de nou tracat de soterrament presentada a les
al-legacions a la sol-licitud de I'autoritzacié administrativa prévia i la declaracié d'impacte
ambiental corresponent a I’avantprojecte per a la modificacié de la linia de transport d’energia
eléctrica a 220 kV simple circuit Penedés-Viladecans en els termes municipals d’Olesa de
Bonesvalls i Begues (exp. 2019/8736) en data 14 de febrer de 2020.

ES tracta d’una proposta conjunta dels col-lectius Les Agulles-Ecologistes en Accid, DEPANA,
Centre d’Estudis Beguetans, Associacié Naturalista Torrellenca La Formiga, Ateneu Assembleari
Begues, plataforma STOP Alta Tensié al Baix, Begues en Comu, CUP Begues, Ecologic Fruits
Montmany i propietaris afectats.

Va ser totalment ignorada per la DIA sense donar cap explicacié.

La taula de la pp.229 (de la sol-licitud de I'autoritzacié administrativa prévia i la declaracié
d’impacte ambiental corresponent a I'avantprojecte per a la modificacié de la linia de transport
d’energia eléctrica a 220 kV simple circuit Penedés-Viladecans en els termes municipals d’Olesa
de Bonesvalls i Begues) diu que el soterrament segons A3 és l'alternativa soterrada sense
desviament del tragat actual, pero si que fa un desviament molt significatiu.

No acabem d’entendre el tracat elegit per soterrar, ja que s’allunya molt del nucli urba, havent-
hi alternatives de tracat practicament planes que voregen el puig de Can Pasqual sense
necessitat d’anar tan lluny i que son les que actualment soterren algunes canalitzacions de
serveis i per tant ja disposen de camins d’accés. A més el retorn a I'avinguda Mediterrania que
es proposa en el projecte, va per un carrer que també té molt pendent. Finalment el tragat
proposat afecta a nombrosos veins que actualment queden lluny de la linia i que no entendran
aquest nou tragat.

Cas que soterrar seguint el tragat en linia recta no sigui viable, cosa que caldria justificar amb
dades, caldria estudiar altres trajectes, que poden ser similars al plantejat sense necessitat
d’anar tan lluny i retornant a I’avinguda Mediterrania al inici de Bon Solei, on hi ha menys
afectacio veinal. D’aquesta manera els metres lineals serien menors, I'impacte i afectacions
sobre els veins també, en passar per zones no urbanitzables o urbanitzables no programades
no afectaria a instal-lacions soterrades com hi ha a les zones urbanes i es contribuiria a reduir
el cost del soterrament.

Per tant, després d’haver analitzat les alternatives A2 i A3 (la Al la considerem inacceptableila
descartem directament), volem proposar una nova alternativa que combina els factors més
positius de les dues: es tractaria de fer un soterrament similar al previst a I’A3 pero amb un
tracat diferent com expliqguem més endavant, i afegint la compactacié de la linia existent
esmentada (L220 kV Begues-Castellet) amb la nova linia pendent de construir (L220 kV
Mangraners-Begues) assenyalada en el planol de la figura seglient amb la fletxa vermella.
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Aquesta proposta té els seglients avantatges:

e Elimina el tram aeri en tot el tracat urba i intermedi (Puig de Can Pasqual).

e Evita l'increment de linies al Montau, alhora que deixa lliure de linies bona part del seu
vessant sudest.

e Evita qualsevol canvi i increment de linies dins I'espai protegit a I'est de la subestacid,
evitant per tant noves afectacions als alzinars relictes i al paisatge i biodiversitat del Pla del
Sots-Sotarro-Beurada-camps de I’Alzina i Puig de Can Grau.

Respecte al canvi de tragat del soterrament que proposem, als dos planols segilients es dibuixa
la proposta en linia discontinua de color lila, la qual té per finalitat evitar I'afectacié a veins de
carrers per on mai ha passat la linia (carrer d’Aragd, c/Tajo i c/Sotstinent Aguilar Cordero)
desviant-la per camins publics existents (cami de Vallirana) i abandonats (cami del Pi Gros),
paral-lel a una conduccié de clavegueres, o resseguint el limit dels terrenys urbanitzables pel
marge de conreus, mantenint un tragat planer i sense girs importants. Hem dibuixat dues
alternatives de retorn a I’Avinguda Mediterrania a fi que es valori la que té menys impacte i
afecta a menys veins. Atés que els camins esmentats mantenen marges de pedra seca, cas
d’adoptar-se aquest tragat caldria restaurar-los pel seu interes historic i social.
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Tal i com es pot observar a les tres figures seglients, que representen el cadastre de I'any 1932
i una minuta municipal de I'any 1916, la proposta de recorregut del soterrament que fem (linia
vermella discontinua) recorre camins que haurien d’estar consolidats pero que alguns d’ells
s’han mig perdut (com el cami el Pi Gros, identificable in situ). No sembla que hi hagi d’haver
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una gran afectacid si es recuperen aquests camins, que interconnecten diferents barris del
municipi, poden recérrer el marge de la riera sense malmetre el seu valor natural i paisatgistic i
s’aprofiten com a via de servei per soterrar-hi la linia eléctrica sense necessitat d’haver de fer
altres accessos.
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Finalment adjuntem el planol del clavegueram de Begues, a fi que es pugui apreciar que no
és el primer cop que es tria aquest tracat com a optim, encara que en el cas del clavegueram
transcorre pel fons de la riera, cosa que és inviable per fer-hi passar la linia eléctrica.
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ANNEX Ill: Document normatiu. Normativa urbanistica

62



63



64





